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TESEKKUR

Bu calismanin gergeklestiriimesinde yil boyunca her asamada destek olan Efsun
Sertoglu’na, ¢alismalar birlikte yurittigimiz okul psikolojik danismanlarina,
raporun ismini* vermemize ilham veren adi bizde sakli gence, anketlerin
uygulanmasinda yardimei olan égretmenlere, sabirla sorular yanitlayan genglere,
calismayr mimkin kilan okul midirlerine, stresimizi azaltan kedilerimiz Leyla
Simone, Jacop, Lucas, Dorian, Daichi’ ye sonsuz tesekkirlerimizi sunariz.

* /7

Siddet bir sinir gibidir. O siniri bir kere asarsaniz artik asilmasi daha kolaydir.”
Yas 16
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Ne Var Ne Yok?! Projesi; akran zorbaligi, sanal siddet, toplumsal cinsiyet temelli sid-
det ve flort siddeti konularini odaga alan 4 asamadan olusur:

1. Genglerle bilgi ve farkindalik arthrici atélyeler; danismanlarla ve egitimcilerle bilgi-
lendirme toplantlaria dizenlemek,

2. Genglerin tutum ve algilarina dair veri olusturmak,

3. Psikolojik danisman/rehber &gretmenlerin yani sira egitimcilerin kapasitelerini art-
trmak Uzere bilgilendirici materyaller ve uygulamali el kitabi hazirlamak,

4. Gengler arasi givenli iliskilerin sosyal medya araclari kullanilarak gindemlesmesi-
ni ve yayginlasmasini saglamak Uzere gérsel materyaller Gretmek.

Bu projenin uygulama siirecinde yiritilen atdlyeler ve bilgilendirme toplantlari ara-
ciligiyla hedeflenen;

* Genglerin sosyal ve duygusal iliskilerindeki siddet oraninin azalmasina, tutum ve
davranis dizeyinde kisisel sinir olusturabilmelerine ve bu sinirlari koruyabilmelerine,
® Genglerin hayir deme ve hayir cevabini kabul etme becerisi kazanmalarina,

* Geng kadinlarin dzgivenlerinin artmasina ve kendilerini daha rahat ifade edebil-
melerine,

* Genclerde cinsiyetler arasi esitlik bilincinin yerlesmesine ve okulda yasanabilecek
toplumsal cinsiyet temelli siddet olaylarinin azalmasina,

® Rehber dgretmenlerin akran zorbaligi, sanal siddet ve flért siddeti vakalarina yakla-
sim, midahale bicimleri ve ¢6zim ydntemleri konusunda giclenmelerine,

® Genglerin ihtiyac duyduklari noktada okul rehber 8gretmeninden bilgi ve danisman-
lik alabilmelerine katki sunmakhr.

Projenin uygulama sirecinin diger bir asamasi olan bu arashrma ¢alismasi araci-
ligiyla ise; genglerin toplumsal cinsiyet rollerine bakislari ve bu rollerin hayatlarina
yansimalari, siddeti nasil gérdukleri, neyi siddet olarak kabul ettikleri, sanal ortamda
uygulanan siddet konusuna bakis agilari, siddetle ilgili toplumsal ve gincel olaylari
nasil yorumladiklari, egitim ortaminda nelerle karsilastiklar, givenli ve givensiz iliski
tanimlari, siddete maruz birakildiklarinda kimden yardim istedikleri konularindaki al-
gilarina dair veri olusturarak hedeflenen;

* Siddet konusunda genclerin algilarinin ve disincelerinin gérinr kilinmasi,

* Siddete sebep olan dinamiklere dair durum analizi yapilabilmesi

e Siddeti dnleme noktasinda genglerin algi ve ihtiyaglarina ydnelik ¢alismalara yol
gosterebilecek istatistiki bilginin sunulmasidir.
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Siddet, insanlik tarihinin her déneminde insan davranisinin bir parcasi olagelmistir
ancak son birkac yuzyildir bireysel ve toplumsal yasami ve sagligr tehdit eden bir un-
sur olarak ele allnlp énlenmesine yonelik cesitli midahalelere konu olmustur. Ozellikle
de son birkag on yildir hukuk kadar, blreysel ve toplumsal saghg dogrudon etkileyen

bir unsur olarak fiziksel ve ruhsal sadlik kapsaminda da ele alinan bir konu haline
gelmistir (Aslan, Vefikulugay, Zeyneloglu, Erdost ve Temel, 2008).

Siddet, genel olarak tek bir ifade ile tanimlanmasi zor bir fenomendir, kimin hangi
amacla fanimlamak istedigine gore degiskenlik gdsterebilir. Ancak, Dinya Saglik Or-
guty tarafindan yapilan siddet tanimi genelgecer anlamda literatirde kabul géren bir
tanim olarak kullaniimaktadir. Bu tanima gére siddet: “Kisinin sahip oldugu fiziksel
gucing ve kuvvetini, kendisine, bir baskasina, bir gruba ya da topluma karsi, yaro-
lanma, 8lim, psikolojik zarar, gelisim bozuklugu veya mahrumiyetle sonuclanacak ya
da sonuclanma olasilig yiksek olacak sekilde dogrudan ya da tehdit yoluyla kasti bir
sekilde kullanmasi” seklinde tanimlanmaktadir (World Health Organization, 2002).

Ginimuizde, dinya genelinde, en yaygin gorilen siddet tirlerinden biri de toplum-
sal cinsiyet temelli siddeftir. Feminist teori, en genel tanimiyla kadin ve erkek olarak
tanimlanan cinsiyetler arasindaki esitsiz iliskinin varsayildigr gibi dogal olarak ve ken-
diliginden olmadigini, tarih boyunca toplumsal ve kiltirel olarak kadin ve erkek cin-
siyetlerine yiklenen rollerin ve beklentilerin bu esitsizligi ortaya ¢ikardigini toplumsal
cinsiyet kavrami ile agiklamishr. Teoriye gére, normatif toplumsal yapinin sirdirilmesi
ile grenilen toplumsal cinsiyet rolleri yalnizca esitsizligi degil ayni zamanda siddeti
de ortaya gikaran bir iklim yaratmaktadir. Erkeklerden ofkeli, gicli, baskin, koruyucu,
rekabetci ve duygularina hakim olan gibi 6zellikleri tasimasi beklenirken, kadinlardan
ise tam fersine, duygusal, bakim veren, pasif, 6ftkelenmeyen gibi &zellikler tasimas:
beklenmektedir (Wekerle, Wolfe, 1999). Feminist teori, siddetin, bu toplumsal rollerin
catismasi ya da kisilerin bu rollere uymamasi ya da uyamamasindan kaynaklandigini,
ancak ortaya ¢ikan siddetin bireysel hatalarin sonucu olmaktan &te, toplumsal olarak
insa edilen roller ve beklentiler geregi toplumsal kaynakli oldugunu savunmaktadir.
Feminist teorinin getirdigi bu paradigma degisimi ile birlikte, toplumsal cinsiyet temelli
siddet yaklasik son 50 — 60 yil icinde yikselen bir oranda, yogun olarak ele alinan,
yayginhigi, etkisi, boyutlari ve alinabilecek dnlemler Gzerine arashrmalar yapilan ve
politikalar gelistirilen bir konu haline gelmis ancak simdiye kadar yogunlukla yetiskin-
ler arasi ve 6zellikle de aile ici siddet baglaminda calisilmistir (Offenhauer, 2011).
Ancak yakin zamanda, cinsiyet / toplumsal cinsiyetin gelisim dénemlerindeki etki-
lerine yogunlasildiginda ergenlik déneminde de bu konunun nasil sirayet ettigi gin
yuzine ¢ikmaya ve izerine konusulmaya baslanmishr.

Ergenlik, yetiskinlige geciste dnemli ve kritik bir gelisimsel basamak olarak yalnizca
siddete maruz kalma degil, siddetin uygulayicisi olma agisindan da riskin yiksek ol-
dugu bir asamadir (Aslan, Vefikulugay, Zeyneloglu, Erdost ve Temel, 2008). Siddetin,
ergenlik déneminde kendisine, bir baskasina ve gruplar arasinda gérildigi bu yas
araliginda ortaya ¢ikan siddet ve istismar ¢ok yeni konular olmamakla birlikte ginde-
me gelmesi, ciddi bir sekilde ve cok boyutlu olarak ele alinmasi yaklasik son 10 yillik
bir ddneme denk gelmektedir (Offenhauer, 2011).

Ergenler arasindaki iliskilerde en belirgin sekilde 6ne ¢ikan siddet davranislarinin
akranlar arasi siddet ve flort siddeti oldugu séylenebilir. Ornegin Amerika Birlesik



Devletleri'nde yapilan calismalar ergenlerin yizde 10 ila 12'sinin fiziksel istismar,
yizde 33 civarinin ise gesitli tirlerde istismar bildirdiklerini gdstermektedir (Offenhau-
er, 2011). Ergenler arasi iliskilerde ortaya ¢cikan siddet ve istismar durumlarina ydnelik
yeni dénemde artan ilgi ve dikkatle birlikte kimi Glkelerde resmi adimlar da atlmaya
baslanmis durumdadir. Yine Amerika Birlesik Devletleri'nde Mart 2010 yilinda yayin-
lanan bir yasa énergesi ile ergenler arasi flort siddetinin durdurulmasina ydnelik calis-
malarin dnceliklendirilmesi cagrisi yapilmistir. Bu yasa dnergesinin temel amaci, okul,
aile, yerel kurumlar, kamu kurumlari ve devlet yetkilileri de olmak Gzere tim taraflarin,
ergenler arasi flort siddetinin yayginligi ve okul ortamindan uzaklasma, riskli cinsel
davranislar gésterme, yeme bozukluklari, madde kétiye kullanimi ve nihayetinde in-
tihar gibi ortaya ¢ikardigi zarar verici etkilerini farketmelerini saglama ve koruyucu
— dnleyici ¢alismalar yapmak Gzere sorumluluk almaya davet olarak ifade edilmistir.
Ayrica bu yasa dnergesinde online (cevrimici) zorbalik ve istismarin da yeni bir tir ola-
rak hizl bir sekilde yayildigindan ve énemli bir konu olarak ergenlerin hayatinda yer
aldigindan bahsedilerek dnemli bir nokta isaret edilmektedir (akt Offenhauer, 2011).

Ergenlik, cocukluktan gegisle birlikte ilginin, mahremiyetin, arkadasligin ve desteg@in
artik aile disindaki unsurlardan arandigi ve zihinsel ve duygusal dinyanin disa dogru
acildigi bir dénemdir (Wekerle, Wolfe, 1999; Glass, Fredland, Campbell ve ark.,
2002). Arastrmalar ergenlerin, 6zellikle 14 — 15 — 16 yas araliklarinda flért iliskile-
rine basladiklarini ve siddete maruz kalma risklerinin de paralel bir sekilde arthgini
gostermektedir (Wekerle, Wolfe, 1999; Aslan, Vefikulugay, Zeyneloglu, Erdost ve Te-
mel, 2008; Glass, Fredland, Campbell ve ark., 2002).

Ergenler arasi flort siddetinin nasil tanimlandigina bakildiginda literatirde genelgeger
anlamda kabul edilen yekpare bir tanimin olmadigi ya da kullaniimadigi gérilecektir.
Esasen genel anlamda bir digerini kontrol etmek amaciyla giicin istismar edici sekilde
kullanildigi seklinde kabul edilen yetiskinler aras iliskilerdeki siddet tanimi ergenler
arasi flért siddeti icin de gegerli sayilabilir (Aslan, Vefikulugay, Zeyneloglu, Erdost ve
Temel, 2008). Ancak, ergenler arasi flort siddeti farkli unsurlari da barindirmaktadir.
Bazi arashrmacilar flért siddetinin kapsamini yalnizca eski ya da simdiki partnere yo-
nelik fiziksel gic kullanimi ya da bu gict kullanma tehdidi olarak sinirlandirmaktadir.
Ancak daha genel anlamiyla genelgecer kullanimi, farkli derecelerde zarar verebilen
her tirli kontrol edici ve hikmedici davranislar bitini olarak kabul edilmektedir (We-
kerle, Wolfe, 1999; Glass, Fredland, Campbell ve ark., 2002). Bu kapsamda da, i¢
alt form etrafinda tanimlanmaktadir: fiziksel siddet, psikolojik/duygusal ya da sdzel
siddet ve cinsel siddet (Wekerle, Wolfe, 1999).

Flort siddetinin fiziksel boyutu adindan da anlasilacag: gibi fiziksel aksiyonlari iceren
genis bir davranis dizisini kapsamaktadir. Tirmalama, tokat atma, itme, vurma, 1sirma,
bogma, yakma, dévme ya da bir silahla saldirma, vb ¢ok ¢esitli formlar bulunmak-
tadir. Flort siddeti icinde fiziksel siddet en kolay farkedilebilen siddet davranislaridir.
Bazi arashrmalarda flért siddeti icindeki fiziksel siddet yaralanma derecesine gore
hafif, orta ve yiksek seklinde de ayrishrilabilmektedir (Foshee, Bauman, Linder, Rice

ve Wilcher, 2007).

Psikolojik/duygusal ya da sézel siddet de benzer sekilde ¢cok gesitli bicimlerde ortaya
cikabilir. Asagilama, kicimseme, kifir etme, sert bir sekilde elestirme, azarlama,
tehdit etme, gérmezden gelme gibi ilk akla gelen &rneklerin yani sira daha farkl
sekillerde de ortaya cikabilir. Ayni zamanda psikolojik siddet, kendine zarar verme,
intihar etme ya da ayrilacagini sdyleme gibi ifadelerle karsi tarafi tehdit etme zerin-
den duygusal manipilasyon seklinde de gérilebilir. Diger bir sik rastlanan psikolojik



siddet yontemi de partnerini ailesinden, arkadaslarindan ve diger sosyal aglarindan
ayristrarak izole etme ve partnerinin yargilama becerilerini strekli sorgulayarak ki-
sinin kendisini yetersiz hissettirmektir. Bu durumun &zellikle ergenler arasi iliskilerde
ortaya ¢cikma bigimlerinden en sikintili olanlar, iftira ve dedikodu yayma ya da ézel
bilgi ve gorintileri agiga cikarma yoluyla partnerinin arkadas ve sosyal iliskilerine za-
rar verme seklinde gérilmektedir (Draucker ve Martsolf, 2010; Leadbeater, Banister,
Ellis ve Yeung, 2008; Schad, Szwedo, Antonishak, Hare ve Ellen, 2008, Hatipoglu,
2010).

Israrl takip (stalking), asin gézetleme, partnerinin yasamina yénelik casusluk yapma
ya da partnerinin nerede oldugunu kendisiyle her zaman paylasmasina yonelik israr
etme gibi davranislar da psikolojik siddet kapsaminda ele alinmaktadir. Ozellikle
son yillarda akilli telefon ya da sosyal medya araglari Gzerinden teknolojik yéntem-
lerin kullaniimasi yoluyla takip, gézetleme, casusluk yapma gibi davranislarin ergen-
ler arasinda iliskilerdeki suistimali ve siddeti arthrdigi yapilan calismalar tarafindan
ortaya konmaktadir (Draucker ve Martsolf, 2010). Her ne kadar bu alanda yapilan
calismalar heniz az sayida ve kisitl olsa da sonuglar teknolojik araglar yoluyla ger-
ceklestirilen flort siddetinin yiksek oranlarda oldugunu ve kapsami bakimindan yikse-
len bir tehdit haline geldigini ortaya koymaktadir (Offenhauer, 2011). 2007 yilinda
ergenler arasi flort siddeti ve teknoloj Uzerine yapilan arashrmadan ¢ikan sonuclar
da bu savi destekler niteliktedir. Arastirmaya gére, katilimer genglerin yizde 36'si
partnerleri tarafindan ginde 10 ila 30 kez arasi cep telefonu ile aranmak suretiyle
kontrol edildiklerini; yizde 30 civar ise benzer kontrol etme durumuna mesaj ve
e-posta yoluyla maruz kaldiklarini bildirmislerdir. Yine ayni arashrmada, genglerin
yuzde 17'si teknolojik araglarla iletisime yanit vermemeleri durumunda baslarina ge-
leceklerle ilgili partnerleri tarafindan korkutulduklarini belirtirken, her 4 gencten 1°i
simdiki veya eski partnerleri tarafindan telefon mesajlari ya da sosyal aglar Gzerinden
asagilanma, kigimsenme, lakap takilma gibi davranislara maruz kaldiklarini ifade
etmislerdir (Picard, 2007).

Teknolojik araglar yoluyla gereklestirilen flort siddetinin diger bicimi ise &zel ya da
utandirici fotograf ya da videolarin internet siteleri ya da sosyal aglar araciligiyla
yayginlastirilmasi ya da kisilerin partnerleri tarafindan bu tir gérsel malzemeleri yay-
ginlastrmakla tehdit edilerek istemedikleri, 6zellikle de cinsellikle ilgili davranislar
yapmaya zorlanmasidir (Draucker ve Martsolf, 2010).

Ergenler arasi flért siddetinin ortaya ¢ikma cesitlerinden Ugincist de cinsel siddettir.
Cinsel siddet de diger siddet alt tirleri gibi genis bir skalada gérilebilir. Tecaviz,
taciz ve diger tirlu cinsellik temelli siddet davranislarinin yaninda cinsellik yasamak
icin 1srarci olmak da cinsel siddetin ortaya ¢cikma bigimleri arasinda sayilmaktadir. Bir
suistimalin cinsel siddet sayilabilmesi icin penetrasyon icermesi zorunluluk degildir,
riza olmaksizin ya da baski ve kandirma yoluyla olusturulan riza Gzerinden tek tarafli
cinsel yarar saglamaya vesile olan tim davranislar cinsel siddet kapsaminda deger-

lendirilebilir (Bandyopadhyay, Deokar, Omar, 2014).

Flort siddeti yeni yeni gindeme gelen bir konu olmakla birlikte bu konuda yapilan
calismalar yayginhginin yiksek oldugunu géstermektedir. Ornegin, 2007 yilinda Has-
talik Kontrol ve Onleme Merkezi (Centers for Disease Control and Prevention, 2008)
tarafindan yapilan arastirmada lise cagindaki genglerin yizde 9.9'nun flrt §|ddet|ne
maruz kaldigr saptanmistir. Bir baska arastirmada ise, dzellikle fiziksel siddete maruz
kalma agisindan, oranlar yizde 20 ila 38 arasinda bulunmustur (Feiring, Debllnger
Hoch- Espodc ve Howorth 2002). Hacettepe Universitesi tarafindan niversite dgren-
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cileri ile flort siddetinin yayginligi Gzerine yapilan arastirmanin sonuglarina bakildi-
ginda da benzer oranlarin ¢ikhigi tespit edilmistir. Buna gére arastirmaya katilan 6g-
rencilerin yizde 28,6'si flort iliskileri icinde siddete maruz kaldiklarini bildirmislerdir
(Aslan, Vefikulugay, Zeyneloglu, Erdost ve Temel, 2008).

Konuyla ilgili yapilan arashrmalar flrt siddetinin farkli gérinme bicimlerine odakli
olabilmektedir ancak genel duruma bakildiginda arastirmalar kapsaminda en yiksek
oranda bildirilen siddet tirinin psikolojik siddet oldugu, onu da fiziksel siddetle ilgili
bildirimlerin takip ettigi gérilmektedir. Arastirmalarda en az oranda bildirimi yapilan
siddet tiry ise tahmin edilebilecegi gibi cinsel siddettir (Offenhauer, 2011).

Yas durumuna gdre bakildiginda flért siddetinin yayginliginin ve yogunlugunun hem
maruz kalan hem de uygulayan agisindan erken yas dénemlerinden ergenlige dogru
artigr gérilmektedir (Arriaga ve Foshee, 2004; Holt ve Espelage, 2005). 8. ve 9.
siniflarla 6 ay boyunca sirdirilen boylamsal bir calismada, flort siddeti uyguladigini
bildiren kisilerin oraninin yizde 20’den 32'ye ¢ikigi, maruz kaldigini bildiren kisilerin
oraninin da yizde 36'dan 48’e cikh@i tespit edilmistir (Arriaga ve Foshee, 2004).

Cinsiyet agisindan yayginlik ve yogunluk oranlarina bakildiginda ise yapilan arastir-
malar sonucunda kiz ve oglan cocuklarinin istismar bildirim oranlarinin hemen hemen
denk oldugu goérilmustir (Offenhaver, 2011; Arriaga ve Foshee, 2004). Ornegin,
yapilan genis ¢apli bir arastirmada, kiz cocuklarinin yizde 9.8'i fiziksel olarak flort
siddetine maruz kaldigini bildirirken, bu oranin oglan ¢cocuklarinda yizde 9.1 oldugu
gorilmustir (Centers for Disease Control and Prevention, 2008). Bazi ¢alismalar, dzel-
likle flort siddetinin fiziksel yolla gerceklestirilmesi konusunda kiz ve oglan cocuklari
arasinda maruz kalma agisindan belirgin bir fark olmadigini géstermektedir (Arriaga
ve Foshee, 2004). Fail olma ve maruz kalma agisindan bakildiginda, kiz cocuklarinin
da fail olma oranlarinin yiksek olmasi agisindan siddet tirleri arasinda flart siddetinin
6zgil bir yere sahip oldugu sdylenebilir (Wekerle, Wolfe, 1999; Feiring, Deblinger,
Hoch-Espada ve Haworth, 2002). Nitekim, bazi arastirmacilar flért siddetinin yogun-
lukla karsilikl siddet biciminde gorildigini ifade etmektedir (O’Leary, Slep, Avery-Le-
af ve Cascardi, 2008). Samsun’da bir lisede yapilan arastirmada da, ¢alismaya kat-
lan 251 lise dgrencisinin yizde 77'si flort iliskisi icinde siddet uyguladiklarini, yizde
72'si ise flort iliskisi icinde siddete maruz kaldiklarini bildirmislerdir, ancak kadin ve
erkek dgrenciler arasinda flért siddeti uygulama ve maruz kalma agisindan istatistiksel
olarak anlamli bir fark bulunamamistir (Fidan, Cakir, 2015).

Ancak yine de uygulanan siddetin ciddiyeti, yarathdr sonuclar ve etkisinin uzunlugu
bakimindan hala kiz cocuklarin oglan ¢ocuklara oranla siddetin magduru olma oran-
larinin belirgin derecede fark ettigi gorilmektedir (Aslan, Vefikulugay, Zeyneloglu, Er-
dost ve Temel, 2008). Zira, uygulanan siddet tirleri agisindan bakildiginda, oglan
cocuklarin daha yogunluklu olarak flért iliskisi icinde cinsel siddet ve agir fiziksel sid-
det uyguladigi, buna karsin kiz cocuklarin orta dereceli fiziksel siddetin yaninda daha
yogunluklu olarak sézel ve psikolojik siddet uyguladigi ortaya konmustur (Arriaga ve

Foshee, 2004; Sears, Byers ve Price, 2007).

Flort siddetinin yayginligini ve yogunlugunu etkileyen unsurlar yalnizea yas ve cinsi-
yetten ibaret kalmamaktadir. Arastirmalar, etnik kdken, cinsel yénelim/cinsiyet kimligi
vb genclerin sahip oldugu diger dzelliklerinin de flért siddetine etkisi olup olmadigini
arastrmaktadir. LGBTl'ler, dzellikle cinsellik ve cinsiyet ifadeleri izerinden toplumsal
dizlemde yogun ayrimciliga ugradigi icin LGBTI ergenlerin flort siddeti kapsaminda
neler yasadigi dzel dikkat gerektiren bir konu haline gelmektedir. Ergenligin, yeniden



kesfetme, kendini tanima ve sorgulama, aitlik kurma ve otekiyle iliski kurma agisin-
dan dzgil bir dénem olmasi nedeniyle LGBTI ergenlerin bu sireci nasil gegirdikleri
yetiskinlikteki hayatlarini dogrudan etkileyen bir 6neme sahiptir. Ancak, heniz LGBTI
ergenler ve flort siddeti Gzerine yapilan ¢alismalar kisith bir nicelige sahiptir (Offen-
hauer, 2011). Bunun bir sebebi, bu konuya heniz yeterince ilgi gsterilmedigi iken,
diger sebebi LGBTI ergenlerin ayrimciliga ugrama, etiketlenme, siddete maruz kalma
gibi durumlar sebebiyle anonim arastirmalarda dahi kendilerini agmak istememeleri
olmaktadir. LGBTI ergenlerle yapilan kisith sayidaki arastirmalar, yayginlik agisindan
LGBTI ergenlerle na-rans ve heteroseksiel akranlari arasinda belirgin bir farklilik
olmadigini ortaya koymustur. Ancak, natrans — heteroseksiel akranlarindan farkl
olarak, LGBTI ergenlerin, cinsel yénelimlerinin ve cinsiyet kimliklerinin acik edilmesi
korkusu ve givenlik kaygilar gibi 6zgil durumlarla da basetmek zorunda olduklarini
ortaya koymustur (Freedner, Freed, Yang ve Austin, 2002).

Flort siddeti, yalnizca kisa sireli etkileri agisindan degil, uygulayan ve maruz kalan-
larin yetiskinlik hayatini ve yetiskinlikte iliskileri dogrudan etkileyen bir olgu olmasi
agisindan, uzun sireli etkileri agisindan da kritik bir problem alani olarak kendini gos-
termektedir. Madde kullanimi, yeme ve uyku bozukluklari, riskli cinsel davranislarin
ortaya ¢ikmasi, intihar riskinin yUkselmesi, travmatik belirtilerin ortaya ¢ikmasi, utang
ve sucluluk kaynakli soyutlanma vb gibi hem kisa dénemde hem de uzun dénemde
derin etkileri olabilecek, fiziksel ve psikolojik sonuglara neden olabilmektedir (Aslan,
Vefikulugay, Zeyneloglu, Erdost ve Temel, 2008).

Literatirde yapilan tim ¢alismalar, ergenler arasi iliskilerde flort siddetinin, yayginli-
g1, yogunlugu, ortaya ¢ikma bicimleri ve sonuglari itibariyle, hem bireylerin hem de
toplumun fiziksel ve ruhsal sagliklarini dogrudan etkileyen ve ciddiyetle ele alinmasi
gereken bir konu oldugunu ortaya koymaktadir. Arashrmalar, yapilan kisa sireli mu-
dahale programlarinin tutum ve algi degisiminde dnemli oldugunu ancak flért sidde-
tinde siddet davranislarinin de@ismesi igin uzun sireli ve kapsamli programlarin takip
edilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Farkl Glkelerde buna yénelik yapilan sinirli
sayidaki uzun sireli programlarin etkili oldugu gérilmistir (Offenhaver, 2011). Flort
siddeti kritik bir toplumsal gercek olarak dnimizde durmaktadir, okullar basta olmak
Uzere, bu konunun tespit ve midahale edilebilecegi yerlerde dikkatle ele alinmamasi
ve yok sayilmasi genclerin yasadiklar siddeti ortadan kaldirmamakta yalnizca gene-
leri sessizlestirmekte ve siddetin etkilerinin daha da derinlesmesine yol agmaktadir. O
nedenle midahale programlari bu alanda kritik dneme sahiptir.
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o ARASTIRMA YONTEMi VE ORNEKLEMi

Bu arastirma Cinsel Siddetle Miicadele Dernegi tarafindan istanbul genelinde liseli
genglerle yiritilen, toplumsal cinsiyet temelli akran siddeti ve flort siddeti Gzerine
genglerin bilgi ve farkindaliklarini artirmayr amaglayan “Ne Var Ne Yok2” projesi
kapsaminda hazirlanmis ve uygulanmistir. Arashrmanin amaci; projenin yuritildigi
okullarda okuyan genclerin projenin hedefledigi toplumsal cinsiyet, siddet algisi ve
siddetin kabul edilebilirligi, flort siddetine yonelik algilarini ve siddete ugramalari du-
rumunda okul-arkadas-aileye yonelik giiven tutumlarini degerlendirmektir. Arastrma-
nin drneklemi; projenin yurGtildigu Istanbul’daki 7 lisede okuyan Hazirlik, 9. Sinif,
10. Sinif, 11. Sinif ve 12. Sinif 8grencileridir. Projenin ve arastrmanin yuritildogio 7
okulun 4’0 6zel okul, 3'G devlet okuludur'. 4 6zel okuldan 2’si azinlik okulu statisiine
sahip okullarken, 3 devlet okulundan 2si de meslek teknik lisesidir. Proje kapsaminda,
arastirma érneklemi 7 okulda, yukarida bahsedilen sinif seviyelerinde okuyan toplam
3.153 &grenciden olusmaktadir.

Proje kapsamina alinan okullarin secilme kriterleri icin 6zel bir secme kriteri kulla-
nilmamishr. Projenin amaglarindan biri, toplumsal cinsiyet temelli akran siddeti ve
flort siddeti ile ilgili koruyucu ve énleyici bir calisma olarak proje kapsaminda yapi-
lan calismalarin devamlilik kazanmasi oldugu igin, projenin uygulama asamasi okul
p5|ko|0||k danismanlik ve rehber dgretmenlerin de katilimi esasina doyoll planlandi.
Okullarin projeye katilimi icin istanbul capinda Cinsel Siddetle Miicadele Dernegi ile
baglanti halinde olan 15 okul ile projenin amaci ve hedefleri paylasilmistir ve pro-
jeye dahil olarak sireci birlikte yiritecek okul rehber 6gretmenlerin oldugu ve okul
idaresinin de proje uygulamasina izin verdigi, yukarida bahsedilen 7 okul projeye
katlmistr. Arashrma da projenin bir alt faaliyeti olmasi sebebiyle sézkonusu 7 okul
ile yurGtoImustor.

Arastirmada anket yontemi kullanilmistir ve anketler proje ekibi tarafindan ilgili lite-
ratirin taranmasindan ve saha deneyimlerinden derlenen sorulardan olusturulmustur.
Projenin tasarlanmasi ve planlanmasi asamasinda okul rehber dgretmenleriyle yapr-
lan hazirlik toplantilari neticesinde, projenin uygulanabilirligini arthrmak igin projede
vygulanacak atélyeler iki ana bashga balinmistir.

Okullarin 9. ve 10. siniflari icin “toplumsal cinsiyet temelli akran siddeti” Gzerine tasar-
lanan atélyeler, 11. ve 12. siniflar icin “flért siddeti” Gzerine hazirlanmistir®. Bu aras-
irma ayni zamanda proje kapsaminda uygulanacak atélyelerin hedeflenen etkilere
ulasip ulasmadigini anlamak icin olusturulan “én — son test izleme / degerlendirme”
calismasinin bir pargasi oldugu icin arastirma anketleri de farkl siniflara uygulanmak
izere iki farkl sekilde tasarlanmistir. Buna gére 7 okulun é’sinda 9. ve 10. siniflara
yonelik “Toplumsal Cinsiyet Tutum Olcegi” uygulanirken, 7 okulun é’sinda 11. ve
12. siniflari ile yedinci okulun 9.-10.-11.-12. siniflarinda “Flért Siddeti Tutum Olcegi”
uygulanmishir. Hangi anketin hangi okulda ve hangi siniflarda uygulandigi asagidaki
tabloda verilmistir.

1- Okullarla yapilan gériismeler neticesinde, arastirma raporunda okullarin isimlerini kullanmama karari verilmistir.



TABLO 1. Okullara ve Siniflara Gére Olgeklerin Uygulandigi Ogrenci Sayisi

Okl Toplumsal Cinsiyet Tutum Olcegi Flort Siddeti Tutum Olgegi Toplam
T Hazilk [ 9. Simf | 10. Simf | 9. S | 10. Sif | 11, Sinif | 12. Sinif

Okul

Sy 52 60 61 173

Okul

B 12 76 82 45 215

Okul D* 306 521 320 83 1230

Okul

DM¢ 63 101 97 64 325

Okul

N 23 6 17 46

Okul

DKM’ 75 126 113 118 432

Okul

A2 188 200 177 167 732

Toplam 12 595 754 188 342 830 432 3153

Arastirma kapsaminda yukarida bahsedilen anketler, proje kapsaminda genglere yone-
lik uygulanan atdlye éncesi uygulanmis ve ortalama 15 dakika sirmustir. Anketler, pro-
je ekibi, okul psikolojik danismanlar veya brans égretmenleri tarafindan uygulanmistir.

Arastirmadan elde edilen veriler SPSS 22.0 programi ile analiz edilmistir.

of ARASTIRMA BULGULARI

Arastirma kapsaminda, 3153 &grenci ile anket calismasi yapilmistir. Ogrenciler-
den,1818'i kadin ve 1335’0 erkek 6grencidir. Ogrencilerin cinsiyete gore yuzdelik
oranlari asagidaki sekilde gdsterilmistir.

CINSIYET

%42
@ Kadin
Erkek

Sekil 1. Katilimeilarin Cinsiyet Dagilimi

2- 7 okulun yalnizea biri olan ézel okulda tim siniflara flért siddeti kapsaminda hazirlanan atélye icerikleri uygulanmstir.
3- Ozel Azinlik Okulu

4- Ozel Okul

5- Devlet Okulu

6- Devlet Teknik ve Meslek Lisesi

7- Devlet Kiz Teknik Meslek Lisesi
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Arastirma kapsaminda, 2 6zel azinlik okulu (OA), 2 6zel okul (O), 1 devlet okulu (D)
ve biri devlet kiz meslek lisesi (DKM) ve biri de karma devlet teknik ve meslek lisesi
(DM) olan 2 devlet teknik ve meslek lisesi olmak iizere dért farkli okul tirinde calisma
yuritiImustir. Okullar ve katlimer yizdeleri asagidaki sekilde gorilebilir.

OKUL TURLERI

+%24

(0 Ozel Azinlik Okulu
@ Ozel Okl
@ Devlet Okulu

Devlet Teknik ve
Meslek Lisesi

Sekil 2. Katiimeilarin Okudugu Okul Tirleri

Yine arastirma kapsaminda 5 farkli sinif seviyesinde olan égrenciye ulasiimistir. Og-
rencilerin sinif seviyelerine gére dagilimi da asagida verilmistir.

SINIF SEVIYELERI

Hazirhk: 0,4
12. Simif: 13,7

9. Sinif: 24,8

11. Sinif: 26,3

10. Sinif: 34,8

() Hazirlk
0 9.5inf

0 10.Sinif
@ 11.Sinf

12. Sinif

Sekil 3. Katilimcilarin Sinif Seviyeleri

Tablo 2'de ise katilimer dgrencilerin okul, sinif ve cinsiyet dzelliklerine gére kategorize
edilmis sayilarini bulmak mimkindur.
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TABLO 2. Okullara ve Siniflara Gére Ogrencilerin Cinsiyet Dagilimi

Toplumsal Cinsiyet Tutum Olcegi Flsrt Siddeti Tutum Olcegi Toplam
Okullar | Cinsiyet
Hazirlik | 9. Sinif 10. Simif | 9. Sinif | 10. Sinef | 11. Sinif | 12. Sinif
Okul Kadin 25 31 34 90
OAT | Erkek 27 29 27 83
Okl | Kadin 8 47 45 17 117
O Erkek 4 29 37 28 98
Kadin 152 274 136 39 601
Okul D
Erkek 154 247 184 44 629
Okul Kadin 32 64 45 38 179
DM Erkek 31 37 52 26 146
Okul Kadin 15 4 10 29
OA2 | Erkek 8 2 7 17
Okul Kadin 75 126 113 118 432
DKM Erkek
Okl | Kadin 97 97 90 86 370
02 Erkek 91 103 87 81 362
Toplam 12 595 754 118 342 830 432 3153

Arastirma sirasinda, yontem béliminde belirtildigi gibi, proje kapsaminda uygulanan
atélye iceriklerine paralel olarak iki farkli anket calismasi uygulanmishr. Asagida sira-
styla 6nce “Toplumsal Cinsiyet Tutum Olgegi”nin bulgularina, sonra da “Flort Siddeti
Tutum Olcegi”nin bulgularina bakilacakr.

’. 1- Toplumsal Cinsiyet Tutum Olcegi Bulgulan B

Bu &lcek 3 ana bslimden olusmaktadir: toplumsal cinsiyet, siddet ve iliski Gzerine 5'er
soru olmak Uzere toplam 15 sorudan olusan ve 5'li likert tipi cevap skalasina sahip
olan Genel Algi ve Tutum bélimi; 12 durumdan olusan ve “siddet”, “siddet degil” ve
“fikrim yok” seceneklerinden olusan Siddet Tutum blimi; ve son olarak dgrencilerin
guven tutumlarini ve ydnelimlerini anlamak Gzere, fiziksel / cinsel / psikolojik bir
siddet durumunda kimden destek isteyeceklerinin soruldugu Destek Tutum balimd.
Asagida sirasiyla bu ¢ bélimden ¢ikan sonuclara deginilecektir.
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Genel Algi ve Tutum

Asagidaki tablolarda, katilimer égrencilere 3 alt bélimde sorulan sorular ve cevap
sikliklari gésterilmistir. Cevaplar likert tipi 5°li secenek seklinde konulmustur. Puanlama
sisteminde, yUksek puan olumsuz tutumdan disik puan olumlu tutuma giden bir yol
izlenmistir. Buna gére puanlama su sekilde olmustur:

Kesinlikle Katiliyorum - 4 puan
Biraz Katiliyorum — 3 puan
Emin Degilim — O puan

Biraz Katlmiyorum — 2 puan
Kesinlikle Katilmiyorum — 1 puan

Yalnizca 7. soru olumlu tutumu belirttigi icin ters puanlama ile hesaplanmstir.

TABLO 3. Toplumsal Cinsiyet Alt Bolimi ve Cevap Sikhg

Biraz Kesinlikle
Katilmiyorum | Katilmiyorum

Kesinlikle Biraz

Katiliyorum Katiliyorum Emin Degilim

Soru 1:
Kadinlar sozel
derslerde,
erkekler ise
sayisal der-

slerde daha
basarilidir

52 143 182 84 893
(% 4) (% 11) (% 13) (% 6) (% 66)

Soru 2:
Erkekler
dogalari
geregi daha
kavgacidir

Soru 4:
Kadinlarin

ve erkeklerin
sececegi
meslekler
farkli olmalidir

Soru 5: Kadin-
lar dogalari
geregi daha
sefkatlidir

Soru 7:

Erkekler ve

kadinlar ev 817 203 93 127 99
islerinde esit (% 61) (% 15) (% 7) (% 10) (% 7)
sorumluluga

sahiptir




TABLO 4. Siddet Alt Bslimi ve Cevap Sikhigi

Kesinlikle Biraz Emin Deii Biraz Kesinlikle
Katiliyorum Katiliyorum min PG | Katilmiyorum | Katlmiyorum
Soru 3: Sa-
dece kadinlar 112 153 107 203 770
siddete maruz (% 8) (% 12) (% 8) (% 15) (% 57)
kalir

Soru 8:

Kisi siddet
goriyorsa
bu durumun
sorumlusu

kendisidir

Soru 9: Sanal
ortamda iste-
digimi yapip
soyleyebilirim

ciinkii orasi
gercek hayat
degildir

Soru 14: Kisi
siddet iceren
davranislarini
engelleye-
mez ¢iinki
bunlar kontrol
edilemeyen
davranislardir

Soru 15: Kot
hissettiren bir
sakayr herkes

yaplyorsa 25 38 65 106 1122
benim de (% 2) (% 3) (% 5) (% 8) (% 82)
yapmamda
bir sakinca
yoktur
TABLO 5. iliski Alt B&limi ve Cevap Sikligi
Kesinlikle Biraz Emin Deilim Biraz Kesinlikle
Katliyorum Katiliyorum in Cegit Katlmiyorum | Kahlmiyorum
Soru 6: Hayir
cevabi bazen 243 361 358 97 261
evet anlamina (% 19) (% 27) (% 27) (% 7) (% 20)
gelebilir

Soru 10:
Hoslandigim
kisiyi mutlu et-
mek icin istem- 199
(% 15)

347
(% 26)

esem de bazi
davranislari

kabul edebil-

irim
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Soru 11:

Birbirinden

hoslanan iki

arkadasim bir- 121 127 291 254 557
birlerine siddet (% 9) (% 9) (% 22) (% 19) (% 41)

vyguluyorlarsa
aralarina girmek
bana diismez

Soru 12: Agiri
kiskanclik ve sa-

hiplenme sevgi
gostergesidir

Soru 13:

Sinirlarin oldugu 300 275 381 121 259
it iliskildaha (% 22) (% 21) (% 29) % 9) (% 19
dzgirdir

Toplumsal cinsiyet alt bdliminde kalan sorulara verilen yanit sikliklarina bakildiginda;
dgrencilerin sayisal — sézel beceriler ya da meslek secimi gibi, geleneksel toplumsal
cinsiyet rolleri ile baglantli ifadelere yiksek oranda katilmadiklar ancak kavgaci ya
da sefkatli olmak gibi kadin ve erkek olmaya atfedilen igsel &zellikleri cogunlukla
dogru kabul ettikleri gorilmektedir.

Siddet alt bslimine bakildiginda da; égrencilerin siddetle ilgili ifadelere genel olarak
katlmadiklari ve onaylamadiklar gérilmektedir.

lliski alt bolimindeki yanit sikliklarina bakildiginda ise, sagliksiz iliskileri isaret eden
ifadelerin daha yiksek oranda kabul edildigi fark edilmektedir. Yalnizca, bir baska
¢ift arasindaki siddet davranisina midahale etme konusunda sorumlu olduklarini du-
sundikleri gérilmektedir. lliski alt bélumindeki bir diger dikkat gekici nokta ise emin
degilim cevabinin diger alt bélimdeki ifadelere kiyasla iliski bolimiindeki ifadeler icin
cok daha yiksek oranda tercih edilmis olmasidir.

Genel tutum ve algi bdliminde verilen ifadeler icin secilen yanitlarin cinsiyete, okula
ve sinif seviyesine gore farklilik gésterip géstermedigi incelendiginde, elde edilen bul-
gular asagidaki tablolarda gdsterilmistir.

TABLO 6. Toplumsal Cinsiyet Alt B8limi ve Cinsiyet (Bagimsiz Grup T Testi)
Sayi Ortalama | S. Sapma F Sig
Kadin 816 1,22 ,855
Soru 1 50,236 ,067
Erkek 538 1,31 1,074
816 2,40 1,264
2,250 , 103
535 2,51 1,237
804 1,24 768
18,901 ,110
532 1,31 ,890
812 2,69 1,337
6,892 ,000
534 2,40 1,388
Kadin 808 1,41 ,908
Soru 7 58,793 ,000
Erkek 531 1,62 1,140




TABLO 7. Siddet Alt Bslimi ve Cinsiyet (Bagimsiz Grup T Testi)
Sayi Ortalama | S. Sapma F Sig
Kadin 807 1,72 1,182
Soru 3 165,876 ,000
Erkek 538 1,29 798
Kadin 1,26 ,848
47,328 ,016
Erkek 1,39 1,043
Kadin 1,24 798
28,213
Erkek 1,37 952
Kadin 1,32 ,933
16,836 ,053
Erkek 1,42 1,031
Kadin 818 1,09 ,505
Soru 15 94,826 ,000
Erkek 538 1,22 756
TABLO 8. iliski Alt Bslimi ve Cinsiyet (Bagimsiz Grup T Testi)
Sayi Ortalama | S. Sapma F Sig
Kadin 792 1,92 1,467
Soru 6 11,712 ,683
Erkek 528 1,28 1,576

Kadin 812 1,36 1,141

Soru 11 11,890 ,005
Erkek 538 1,54 1,240
Kadin 813 2,19 1,345

Soru 12 6,367 ,687
Erkek 537 2,22 1,434
Kadin 806 1,90 1,546

Soru 13 1,042 772
Erkek 530 1,88 1,578

Toplumsal cinsiyet alt bélimindeki ifadelere yonelik yanitlar acisindan cinsiyetler ara-
sinda bir fark olup olmadigina bakildiginda, “Kadinlar dogalari geregi daha sefkatli-
dir” (p<,001) ve “Erkekler ve kadinlar ev islerinde esit sorumluluga sahiptir” (p<,001)
ifadelerinde istatistiksel olarak anlamli fark ¢cikmistir. Buna gére kadin grenciler erkek
dgrencilere gore kadinlarin dogalari geregi daha sefkatli oldugunu disinirken, erkek
dgrenciler ev islerinde erkeklerin ve kadinlarin esit sorumluluga sahip olduguna kadin
dgrencilere gére daha az katlmaktadir.

lliski alt bslimindeki ifadeler bakildiginda ise; “Hoslandigim kisiyi mutlu etmek icin is-
temesem de bazi davranislari kabul edebilirim” (p<,001) ve “Birbirinden hoslanan iki
arkadasim birbirlerine siddet uyguluyorlarsa aralarina girmek bana dismez” (p<,05)
ifadeleri acisindan cinsiyetler arasinda istatistiksel olarak anlamli fark vardir ve bu
ifadelere erkek 6grenciler kadin dgrencilere oranla daha fazla kahlmaktadir.

Siddet alt béluminde segilen yanitlara bakildiginda; “Sadece kadinlar siddete maruz
kalir” (p<,001), “Kisi siddet gériyorsa bu durumun sorumlusu kendisidir” (p<,05),
“Sanal ortamda istedigimi yapip sdyleyebilirim ¢cinki orasi gercek hayat degildir”
(p<,05) ve “Kotu hissettiren bir sakayi herkes yapiyorsa benim de yapmamda bir
sakinca yoktur” (p<,001) ifadelerinde cinsiyetler arasinda istatistiksel olarak anlamli
fark cikmistir. Buna gére, bu dért ifadeye erkek égrenciler kadin égrencilere oranla
daha fazla katlmaktadirlar.
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TABLO 9. Toplumsal Cinsiyet Alt B8limi ve Okul (Tek Yonli Varyans Analizi)
Sayi Ortalama S. Sapma F Sig
Okul OA-1 52 1,12 A71
Okul O-1 88 1,17 761
Soru | Okul D 836 1,22 ,908 A oo
Okul DM 167 1,20 ,989
Okul OA-2 29 ,93 ,884
Okul DKM 198 1,54 1,173
Okul OA-1
Okul O-1
Okul D
Okul DM
Okul OA2
Okul DKM
Okul OA-1 52 96 277
Okul O-1 87 1,13 453
Soru 4 Okul D 823 1,26 794 575 o0
Okul DM 165 1,22 ,805
Okul OA2 29 1,21 ,819
Okul DKM 196 1,49 1,069
Okul OA-1
Okul O-1
Okul D
Okul DM
Okul OA2
Okul DKM
Okul OA-1 52 1,50 1,057
Okul O-1 88 1,47 1,050
Sore 7 Okul D 823 1,47 ,978 o e
Okul DM 165 1,55 1,085
Okul OA-2 29 1,83 1,136
Okul DKM 198 1,52 1,011
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TABLO 10. Siddet Alt Bolumi ve Okul (Tek Yonli Varyans Analizi)

Sayi Ortalama S. Sapma F Sig
Okul OA-1 52 1,19 ,864
Okul O-1 89 1,33 ,750
Soru 3 Okul D 830 1,45 ,975 67 oo
Okul DM 167 1,58 1,116
Okul OA-2 29 1,83 1,136
Okul DKM 194 2,07 1,355
Okul OA-1
Okul O-1
Okul D
Okul DM
Okul OA2
Okul DKM
Okul OA-1 52 1,15 ,872
Okul O-1 87 1,18 495
Sors © Okul D 825 1,29 ,855 o e
Okul DM 162 1,22 ,839
Okul OA2 28 1,68 1,124
Okul DKM 199 1,34 ,970
Okul OA-1
Okul O-1
Soru 14 OkulD
Okul DM
Okul OA-2
Okul DKM
Okul OA-1 52 1,12 ,676
Okul O-1 89 1,24 784
Soru 15 Okul D 837 1,13 ,589 e e
Okul DM 168 1,11 ,537
Okul OA-2 28 1,29 713
Okul DKM 198 1,15 ,681
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TABLO 11. i|i§ki Alt Balimi ve Okul (Tek Yonli Varyans Analizi)
Sayi Ortalama S. Sapma F Sig
Okul OA-1 49 1,55 1,415
Okul O-1 87 1,49 1,438
Soru 6 Okul D 810 1,95 1,522 D e
Okul DM 167 1,99 1,550
Okul OA-2 28 1,93 1,489
Okul DKM 194 1,92 1,473
Okul OA-1
Okul O-1
Okul D
Okul DM
Okul OA-2
Okul DKM
Okul OA-1 52 1,33 1,098
Okul O-1 87 1,31 1,194
Soru 11 Okul D 835 1,39 1,138 ey 000
Okul DM 166 1,30 1,151
Okul OA2 28 1,43 ,997
Okul DKM 198 1,79 1,390
Okul OA-1
Okul O-1
Soru 12 OkulD
Okul DM
Okul OA-2
Okul DKM
Okul OA-1 51 1,55 1,390
Okul O-1 88 1,44 1,492
Okul D 824 1,89 1,557
Soru 13 Okul DM 164 1,95 1,532 R @50l
Okul OA-2 29 1,52 1,326
Okul DKM 196 2,19 1,627

Toplumsal cinsiyet ifadeleri icin secilen yanitlar agisindan okullar arasinda bir farklilik
olup olmadigina bakildiginda su sonuclar tespit edilmistir:

- “Kadinlar sézel derslerde, erkekler ise sayisal derslerde daha basarilidir” (p<,01)
ifadesinde okullar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Uygulanan
posthoc testi ile yalnizca Okul DKM ile digerleri arasinda anlamli fark bulunmustur,
diger okullarin birbiri arasinda anlami fark bulunamamistir. Buna gére Okul DKM
dgrencileri diger okullarin dgrencilerine oranla bu ifadeye daha fazla kahlmaktadir.



- "Erkekler dogalari geregi kavgacidir” (p<,01) ifadesinde okullar arasinda istatistiksel
anlamda anlamli fark bulunmustur. Posthoc testi uygulandiginda Okul OA-1 égren-

cileri, Okul-D, Okul DM, Okul OA-2 ve Okul DKM &grencilerine oranla bu ifadeye
kohlmcmoktodlr

- “Kadinlarin ve erkeklerin sececegi meslek farkli olmalidir” (p<,01) ifadesinde okullar
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Buna gére Okul DKM &grenci-
leri, Okul OA-2 haricinde, diger okullarin égrencilerinden daha yiksek oranda bu
|fadeye kahlmaktadir

- “Kadinlar dogalari geredi daha sefkatlidir” (p<,01) ifadesi icin de okullar arasinda
istatistiksel olarak anlamh fark cikmistir. Posthoc testi sonrasinda bu farkin Okul OA-1
ve Okul O-1 ile diger okullar arasinda oldugu tespit edilmistir. Buna gére bu iki okulun
dgrencileri diger okullara gére bu ifadeye kahlmamaktadir.

Siddet ifadeleri icin secilen yanitlar agisindan okullar arasinda bir farklilik olup olma-
digina bakildiginda su sonuclar tespit edilmistir:

- “Sadece kadinlar siddete maruz kalir” (p<,01) ifadesine katlim agisindan okullar
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark ¢ikmishr. Yapilan posthoc testi neticesinde
Okul DKM ile, Okul OA-2 haricinde, diger okullar arasinda istatistiksel olarak anlam
fark ¢ikmistir. Buna gore Okul DKM &grencileri diger dort okuldaki égrencilerden
daha yiksek oranda bu ifadeye katlmaktadir.

- “Kisi siddet iceren davranislarini engelleyemez ¢inki bunlar kontrol edilemeyen dav-
I’GnlSlGI’dll’ (p<,01) ifadesinde okullar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark cik-
mishr. Posthoc testi bu farkin, Okul DKM ile Okul O-1, Okul D ve Okul DM arasinda
oldugunu gostermektedir. Okul DKM dgrencileri, bu Uc okuldaki égrencilerden daha
yuksek oranda bu ifadeye katilmaktadir.

Benzer sekilde, Siddet alt bolimiindeki ifadeler acisindan okullar arasinda bir fark
olup olmadigina bakildiginda ise asagidaki sonuglar ortaya cikmaktadir:

- “Birbirinden hoslanan iki arkadasim birbirlerine siddet uyguluyorlarsa aralarina gir-
mek bana dissmez” (p<,01) ifadesine katilim bakimindan okullar arasinda istatistiksel
olarak anlamli fark ¢ikmistir. Yapilan posttesti ortaya cikan farkin, Okul DKM ile Okul
O-1, Okul D ve Okul DM arasinda oldugunu géstermektedir. Okul DKM 6grencileri bu
1o okula gore ilgili ifadeye daha fazla katildiklarini belirtmislerdir.

- “Asirt kiskanglik ve sahiplenme sevgi gosterisidir” (p<,01) ifadesinde de okullar ara-
sinda anlamli fark cikmistir. Istatistiksel fark, hem Okul DKM ile Okul OA-1, Okul O-1
ve Okul D arasinda hem de Okul OA-1 ve Okul DM arasinda cikmistir. Okul DKM
égrencileri diger Ui okuldaki 6grencilerden daha fazla bu ifadeye katildiklarini belir-
tirken, Okul OA-1 6grencileri Okul DM &grencilerinden daha az oranda katildiklarini
be||rtm|§|erd|r

- “Sinirlarin oldugu bir iliski daha zgirdir” (p<,05) ifadesinde de okullar arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark cikmistir. Post-hoc testine bakildiginda bu ifade igin yal-
nizca Okul DKM ile Okul O-1 arasinda anlamli fark cikmistir. Buna gére Okul DKM
dgrencileri bu ifadeye daha yiksek oranda kahldiklarini belirtmislerdir.

Son olarak bu balimdeki ifadelere katilim oraninin sinif seviyeleri agisindan bir farkl:-
lik yaratmadigini anlamak icin asaidaki tablolar hazirlanmistir.
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TABLO 12. Toplumsal Cinsiyet Alt Bslimi ve Sinif Seviyesi (Tek Yonli Varyans Analizi)

Sayi Orfalama S. Sapma F Sig

Hazirlik 12 75 ,452

Soru 1 9. Sinif 597 1,26 ,956 1,709 ,182
10. Sinif 761 1,26 ,944
Hazirhk
9. Sinif
10. Sinif
Hazirhk
9. Sinif
10. Sinif
Hazirlk
9. Sinif
10. Sinif
Hazirhk 12 1,25 ,866

Soru 7 9. Sinif 589 1,52 1,055 721 ,486
10. Sinif 754 1,47 ,971

TABLO 13. Siddet Alt Bslimii ve Sinif Seviyesi (Tek Yonli Varyans Analizi)
Sayi Orfalama S. Sapma F Sig

Hazirhk 12 1,17 ,937

Soru 3 9. Sinif 594 1,48 ,996 2,866 ,057
10. Sinif 755 1,60 1,117
Hazirlik
9. Sinif
10. Sinif
Hazirlhk
9. Sinif
10. Sinif
Hazirlik

Soru 14 9. Sinif
10. Sinif
Hazirhk 12 1,08 ,669

Soru 15 9. Sinif 598 1,15 ,611 ,092 912
10. Sinif 762 1,14 ,622
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TABLO 14. iliski Alt B&limi ve Sinif Seviyesi (Tek Yonli Varyans Analizi)
Sayi Orfalama S. Sapma F Sig
Hazirlik 12 1,50 1,446
Soru 6 9. Sinif 584 1,88 1,512 596 551
10. Sinif 739 1,93 1,513
Hazirhk
9. Sinif
10. Sinif
Hazirhk
Soru 11 9. Sinif
10. Sinif
Hazirlk
Soru 12 9. Sinif
10. Sinif
Hazirlhk 12 1,92 1,311
Soru 13 9. Sinif 593 1,80 1,531 1,818 ,163
10. Sinif 747 1,96 1,580

Ifadelere katilim ile sinif seviyeleri arasindaki farkliliga bakildiginda, yalnizca Toplum-
sal Cinsiyet alt bslimindeki iki ifade de istatistiksel olarak anlamli ¢cikmistir ve istatistik-
sel olarak farklilik olan ifadeler “Erkekler dogalari geredi daha kavgacidir” (p<,05) ve
“Kadinlar dogalari geredi daha sefkatlidir” (p<,05). Posthoc testleri gostermektedir ki
her iki ifade de hazirlik sinifi 3grencileri 9. ve 10. sinif 8grencilerine oranla belirgin
bir sekilde daha disik dizeyde bu ifadelere katldiklarini ifade etmisler.

Siddet Tutum

Anketin bu béliminde katiimcilardan, ankette bulunan 12 ifadeyi degerlendirmeleri
ve ilgili ifadeyi eger bir siddet davranisi oldugunu disiniyorlarsa “Siddet” secene-
gini, disinmuyorlarsa da “Siddet Degdil” secenegini, herhangi bir fikirleri yoksa da
“Fikrim Yok” secenegini isaretlemeleri istenmistir. Bu balumle ilgili sonuclar asagidaki
tablolarda, genel cevaplarin yani sira, cinsiyete, okula ve sinif seviyesine gére kate-
gorize edilerek degerlendirilmistir.

TABLO 15. Siddet Tutum ifadelerinin Genel Dagilimi
Siddet Siddet Degil | Fikrim Yok
1066 (% 79) | 196 (% 15) 86 (% 6)

Hakaret Etmek

Sizlh Ses/kGérUnﬂ] Kaydini Almak/ 922 (% 69) 213 (% 16) 208 (% 15)
aylasma

Tehdit Etmek 1251 (%92) | 67 (%5) | 36(%3)

Ozel Esyalanini (telefon, bilgisayar, 756 (% 56) 386 (%29) 210 (% 15)
gunlik, vs) Karishrmak
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Kisilamalar Koymak 610 (% 45) | 480 (% 36) | 260 (% 19)
Kfir Etmek 1142 (% 84) 149 (% 11) 65 (% 5)

Takip Etmek / izlemek / Sirekli Karsisi-
na Cikmak

Alay Etmek 1008 (% 75) 232 (% 17) 109 (% 8)

Israrla Mesaj Atmak 779 (% 58) | 352 (% 26) | 223 (% 16)

916 (% 68) | 238 (% 18) | 193 (% 14

Tokat Atmak 1337 (% 99) 14 (% 1) 4(%0)

oglomok | 12221450 | 51 (57 | 393

Birinin Ozel / Mahrem Bilgilerini

Baskalariyla Paylasmak 1107 (% 82 121 (% 9) 125 (% 9)

Genel tabloya bakildiginda ifadelerin genel olarak siddet seklinde degerlendirildigi
gorilmektedir. Ancak, “Ozel Esyalarini (telefon, bilgisayar, ginlik, vs) Karishrmak”,
“Kisilamalar Koymak” ve “Israrla Mesaj Atmak” belirgin bir sekilde daha az oranda
siddet olarak tanimlanmishr. Bu davranislarin belli bir fiziksel aksiyonunu icermemesi
katilimcilarin daha az oranda siddet olarak tanimlamasina neden olmus olabilir.

TABLO 16. Siddet Tutum ifadeleri ve Cinsiyet (Ki Kare)
Kadin Erkek df Sig
Siddet 662 404
Hakaret Etmek %‘igﬁ* 105 91 2 | 053
Fikrim Yok 48 38

Siddet

Siddet
Degil

Fikrim Yok
Siddet
Siddet

Degil

Fikrim Yok

Siddet

Gizli Ses/Gériinti
Kaydini Almak/
Paylasmak

Tehdit Etmek

Ozel Esyalarini
(telefon, bilgisa- Siddet
yar, gunlik, vs) Degil

Karistirmak Fikrim Yok
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Siddet 402 208

Kisitlamalar Siddet
Koymak Degil

Fikrim Yok 154 106
Siddet
Siddet
Degil

Fikrim Yok
Siddet

Siddet
Degil

Fikrim Yok
Siddet
Siddet

Degil

Fikrim Yok

Siddet

Israrla Mesaj Siddet
Atmak Degil

Fikrim Yok
Siddet
Siddet
Degil

Fikrim Yok
Siddet
Siddet
Degil

Fikrim Yok
Siddet

259 221 2 ,000

Kifir Etmek

Takip Etmek /
Izlemek / Sirekli
Karsisina Cikmak

Alay Etmek

Tokat Atmak

Asagilamak

Birinin Ozel /
Mahrem Bilgilerini Siddet
Baskalariyla Pay- Degil

73

lasmak Fikrim Yok 70

Siddet durumlarina verilen cevaplarin cinsiyete gére farklilik gosterip gdstermedigi-
ne bakildiginda; “Gizli Ses/Gaérinti Kaydini Almak/Paylasmak”, “Kisittamalar Koy-
mak”, “Takip Etmek/Izlemek/Sirekli Karsisina Cikmak” ve “Israrla Mesaj Atmak”
ifadelerini siddet olarak tanimlama oranlari agisindan cinsiyetler arasinda istatistiksel
olarak anlamli farklar ortaya ¢ikh@i gérilmistir. Oranlara bakildiginda kadin 6gren-
cilerin erkek 6grencilerden belirgin bir bicimde bu ifadeleri siddet olarak tanimladig
tespit edilmistir.
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TABLO 17. Siddet Tutum ifadeleri ve Okullar (Ki Kare)

Okul Okul Okul | Okul | Okul .
A1 | &1 [ OkID | o | Sa2 | okm | 9F | Sie
Siddet 45 73 677 127 19 137
Hakaret Etmek SDing(.-.\f 4 8 101 30 6 49 10 | Kool
egil
Fikrim Yok 3 5 52 10 4 14
Siddet
Gizli Ses/Gorinti )
Kaydini Almak/ ledcj?lt
Paylasmak eg!
Fikrim Yok
Siddet
Tehdit Etmek SDing(.ef
egil
Fikrim Yok
Ozel Esyalarini Siddet
(telefon, bilgisa- Siddet
yar, gunluk, vs) Degil
Karistirmak s
Fikrim Yok
Siddet
Kisitlamalar Siddet
Koymak Degil
Fikrim Yok
Siddet
Kifir Etmek SDichJ'e'r
egil
Fikrim Yok
Siddet
Takip Etmek / .
Izlemek / Siirekli $Dld‘i|§|f
Karsisina Cikmak c9!
Fikrim Yok
Siddet
Siddet
Alay Etmek Degil
Fikrim Yok
Siddet 30 43 488 104 15 109
Israrla Mesaij Siddet
Atmak Degil 12 39 199 40 7 58 10 | [Kelele]
Fikrim Yok 9 7 147 24 6 32




Tokat Atmak

Siddet

Siddet
Degil

Fikrim Yok
Siddet

Asagilamak

Siddet
Degil

Birinin Ozel /
Mahrem Bilgilerini
Baskalariyla Pay-
lasmak

Fikrim Yok
Siddet
Siddet
Degil

Fikrim Yok

Verilen ifadelerin siddet olarak adlandirlma ya da adlandinlmama oranlarina bakil-
diginda da, Ug ifade disinda tim ifadelerin siddet ya da siddet degil olarak tanimlan-
masinda okullar arasinda istatistiksel olarak anlamli farklar cikmistir. Genel tabloya
bakildiginda tablodaki ilk Gg okul olan, Okul OA-1, Okul O-1 ve Okul D, belirgin bir
oranda anlamli fark cikan ifadeleri tablodaki son iic okula oranla daha cok siddet
olarak isaretlemistir.

TABLO 18. Siddet Tutum ifadeleri ve Sinif Seviyeleri (Ki Kare)
Hazirlik 9. Sinif 10. Sinif df | Sig
Siddet 9 458 611
Hakaret Etmek e ] 102 95 4 | 088
egil
Fikrim Yok 2 35 51
Siddet
Gizli Ses/Goriinti )
Kaydini Almak/ led(j.el1
Paylasmak eg!
Fikrim Yok
Siddet
Tehdit Etmek $Didcui.et
egil
Fikrim Yok
Ozel Esyalarini eles
(telefon, bilgisa- Siddet
yar, gunlik, vs) Degil
Karistirmak e
Fikrim Yok
Siddet 6 268 343
Elsﬂlamolqr $idc‘i.et 5 202 280 4 394
oymak Degil
Fikrim Yok 1 127 134
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Siddet

Siddet
Degil

Fikrim Yok
Siddet
Siddet

Degil

Fikrim Yok

Siddet

Siddet
Degil

Fikrim Yok

Kifir Etmek

Takip Etmek /
|zlemek / Sirekli
Karsisina Cikmak

Alay Etmek

Siddet
Israrla Mesaj Siddet

Atmak Degil
Fikrim Yok
Siddet
Siddet
Degil
Fikrim Yok
Siddet
Siddet
Degil
Fikrim Yok

Birinin Ozel / Siddet

Mahrem Bilgilerini ~ Siddet
Baskalariyla Pay- Degil

lasmak Fikrim Yok

Tokat Atmak

Asagilamak

Tablo 18'de gorildigu Uzere, verili durumlari siddet ya da siddet degil olarak tanim-
lama ile sinif seviyeleri arasinda, hicbir madde icin istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunamamustir.

Destek Tutum

Anketin son bdliminde ise katilimer &grencilerin fiziksel / psikolojik / cinsel bir sid-
det yasamalari durumunda hangi kaynaklardan destek aldiklarina bakilmistir. Destek
kaynaklari olarak okul, aile ve arkadaslar belirlenerek bu kaynaklardan destek almay:
tercih edip etmeyecekleri arastinlmishr. Asagidaki tablolarda, genel dagilimin yani
sira, cinsiyet, okul ve sinif seviyelerine gére hangi destek kaynaklarinin tercih edildigi
saptanmistir. Tom katilimeilar her madde icin ayri ayri tercih yaphgi icin birden fazla
destek kaynagini isaretleyebilir.



TABLO 19. Destek Kaynaklari Genel Dagilim

Fiziksel / ruhsal / cinsel olarak istemedigim / beni rahatsiz eden bir durum yasarsam
bunu asagidaki kisilerle paylasip destek isteyebilirim

Evet Hayir Belki

Okuldaki rehber 6gretmenimle 546 (% 41) 377 (% 28) 411 (% 31)

Givendigim bir 6gretmenimle 643 (% 48) 361 (% 27) 332 (% 25)

Okul midiriyle 128 (% 10) 941 (% 71) 256 (% 19)

Okul midir yardimeisiyla YAVRK)| 875 (% 66) 278 (% 21)

Giivendigim bir arkadasimla 894 (% 67) 170 (% 13) 270 (% 20)

Ailemden biriyle 1025 (% 77) 122 (% 9) 189 (% 14)
Kimseyle paylasmam 130 (% 10) 762 (% 58) 431 (% 32)

Tablo 19'a bakildiginda genglerin fiziksel, psikolojik ve cinsel bir siddet yasamalari
durumunda ilk tercih edecekleri destek kaynaginin aile, akabinde ise kendi akranlan
oldugu gérilmektedir. Proje kapsaminda da birlikte calishgimiz rehber 6gretmenlerin
destek kaynagi olarak gérilme orani distk gérinmese de orani yiksek olan kisi-
ler arasinda son sirada bulunmaktadir. Okul midir ve midir yardimcisindan destek
alma ya da destek alabilecegini disinme oranlari ise olduk¢ca disik gorinmektedir.
Dikkat gekici bir diger bulgu ise 6grencilerin “Kimseyle Paylasmam” maddesini yiksek
oranda hayir isaretlemis olmalaridir. Bu da genglerin destek kaynagina ihtiyag duy-
duklar seklinde okunabilir.

TABLO 20. Destek Kaynaklari ve Cinsiyet Dagilimi

Fiziksel / ruhsal / cinsel olarak istemedigim / beni rahatsiz eden bir
durum yasarsam bunu asagidaki kisilerle paylasip destek isteyebilirim

B 338 (% 62) | 208 (% 38)
Qo e ey 214 (%57) | 163 (% 43)
dgretmenimle

Belki 250 (% 61) | 161 (% 39)

390 (% 61) 253 (% 39)
203 (% 56) 158 (% 44)
211(% 64) 121 (% 36)
59 (% 46) 69 (% 54)
Okul midiriyle 568 (% 60) | 373 (% 40)
168 (% 66) 88 (% 34)

91(% 55) 76 (% 45)
520 (% 60) 355 (% 40)
179 (% 64) 99 (% 36)
540 (% 60) | 354 (% 40)
Hayir 90 (% 53) 80 (% 47)
Belki 171 (% 63) 99 (% 37)

Guvendigim bir
dgretmenimle

Okul midir
yardimcisiyla

Giivendigim bir
arkadasimla
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Ailemden biriyle

Kimseyle
paylasmam

630 (%62) 395 (%38)
67 (%55 55 (% 45)
112 (%60) 77 (% 40)
Evet 81 (%62) |49 (% 38)
Hayir 470 (% 62) | 292 (% 38)
Belki 245 (% 57) | 186 (% 43)

En cok tercih edilen destek kaynaklarina bakildigi zaman, oransal olarak kadin ve
erkek égrencilerin benzer dagilimlar gésterdigi gorilmektedir.

TABLO 21. Destek Kaynaklari ve Okul Dagilimi

Okuldaki rehber

dgretmenimle

Givendigim bir
dgretmenimle

Okul midiriyle

Okul midir
yardimcisiyla

Giivendigim bir
arkadasimla

Ailemden
biriyle

Kimseyle
paylasmam

Evet

Okul OA-1
23 (% 4,4)

Okul O-1
24 (% 4,2)

Okul D
341(% 62)

Okul DM
69(% 12,5)

Fiziksel / ruhsal / cinsel olarak istemedigim / beni rahatsiz eden bir durum yasarsam bunu asagidaki kisilerle
paylasip destek isteyebilirim

Okul OA-2
20 (% 3,6)

Okul DKM
73 (% 13,3)

Hayir

14 (% 3,6)

30 (% 7,8)

224(% 58,3)

41 (% 10,7)

5 (% 8,2)

70 (% 18,2)

Belki

15 (% 3,6)

31 (%7,5)

263(% 63,2)

49 (% 11,8)

4(%1)

54 (% 13)

27 (% 4,2) 22 (%3,4) 421(%65) 87 (%13,4) 17 (%2,6) 74(%11,4)
11(%3)  36(%9,9) 204(%56) 37(%10,2) 5(%1,4) 71(%19,5)
14 (% 4,1) 28(%8,2) 204(%60) 37(%109) 7(%21) 50 (% 14,7)
2(%1,5 | 6(%4,6) | 92(%70,2) | 14(%10,7) | 8(%6,1) | 9(%6,9)
30(%3,2) | 64 (% 6,7) | 587 (% 61,7) | 110 (% 11,6) | 17 (% 1,8) | 144 (% 15,1)
20 (% 7,8) | 15 (% 5,8) | 145 (% 56,2) | 34 (% 13,2) | 4 (% 1,6) | 40 (% 15,5)
Evet 1(%0,6) 10(%5,8) 96(%561) 49(%287) 2(%1,2) 13(%7,6)
Hayir 38 (% 4,3) 57 (% 6,4) 561 (% 63,4) 66(%7,5) 26(%29) 137 (% 15,5)
Belki 12 (% 4,3) 19(%6,8) 164 (%58,6) 42(%15) 1(%0,4 42 (% 15)
37 (% 4,1) | 68 (% 7,5) | 571 (% 63,2) | 98 (% 10,8) | 22 (% 2,4) | 108 (% 11,9)
6(%3,5) | 7(%4,1) | 97 (%564 | 24(%14) | 3(%1,7) | 35 (% 20,3)
8(%2,9) |12(%4,4) | 157 (%57,3) | 40 (% 14,6) | 4(%1,5) | 53 (% 19,3)
Evet 41 (%3,9) 62(%6) 653 (%62,8) 133(%12,8) 22 (%2,1) 128 (% 12,3)
Hayr 2 (% 1,6) 6(%49) 70(%569)  16(% 13) 0 29 (% 23,6)
Belki 9 (%4,7) 19(%10) 99 (%52,1) 17(%89) 7(%3,7) 39 (% 20,5)
Evet 0 11(%8,4) | 63 (%48,1) | 14(%10,7) | 1(%0,8) | 42 (% 32,1)
Hayir | 35 (% 4,5) | 44 (% 5,7) | 486 (% 62,9) | 87 (% 11,3) | 20 (% 2,6) | 101 (% 13,1)
Belki | 17 (% 3,9) |31 (% 7,1) | 269 (% 61,8) | 59 (% 13,6) | 8 (% 1,8) | 51 (% 11,7)
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TABLO 22. Destek Kaynaklari ve Sinif Seviyeleri Dagilimi

Giivendigim bir
dgretmenimle

Okul midiriyle

Okul midiir
yardimcistyla

Givendigim bir
arkadasimla

Ailemden biriyle

Hazirlik

Fiziksel / ruhsal / cinsel olarak istemedigim / beni rahatsiz eden bir durum
yasarsam bunu asagidaki kisilerle paylasip destek isteyebilirim

9. Sinif

10. Sinif

2 (% 0,3)
5(%1,4)
4(%1,2)
0

Evet o 258 (% 46,9) | 292 (% 53,1)
Oluwletld el oy Hayir 6(%1,6) | 156 (% 40,6) | 222 (% 57,8)
Sgretmenimle

Belki 5(%1,2) | 177 (% 42,5) | 234 (% 56,3)

297 (% 45,8)
158 (% 43,4)
138 (% 40,4)
65 (% 49,6)

349 (% 53,9)
201 (% 55,2)
198 (% 58,2)
66 (% 50,4)

Hayir

10 (% 1,1)

400 (% 42)

542 (% 56,9)

Evet

1(% 0,4)
0
9% 1)
2(%0,7)
7 (% 0,8)

122 (% 47,3)
85 (% 49,7)
383 (% 43,3)
119 (% 42,5)
398 (% 44)

135 (% 52,3)
86 (% 50,3)
493 (% 55,7)
159 (% 56,8)
499 (% 55,2)

Hayir

0

72 (% 41,9)

100 (% 58,1)

5(%1,8)
6 (% 0,6)
1(%0,8)
4(%2,1)

118 (% 43,1)
459 (% 44,2)
45 (% 36,6)
86 (% 45,3)

151 (% 55,1)
574 (% 55,2)
77 (% 62,6)
100 (% 52,6)

Evet 0 59 (% 45) 72 (% 55)
Asyle Hayir 7 (% 0,9) | 350 (% 45,3) | 416 (% 53,8)
paylasmam

Belki 4(%0,9) | 176 (% 40,5) | 255 (% 58,6)

i 2- Flort Siddefi Tutum Olcegi Bulgulan | o

Flort Siddeti Tutum Olceginin amaci, katlimer égrencilerin, toplumsal cinsiyet, sid-
det, iliskiler ve flort siddetine yonelik var olan tutum ve algilarini tespit etmektir. Bu
baglamda &lgek dort ana bslimden olusmaktadir: 20 sifattan olusan ve cinsiyetlere
affedilen zelliklerin degerlendirildigi Toplumsal Cinsiyet Anflari balimi; toplumsal
cinsiyet, siddet ve iliski Uzerine farkli sayilarda olmak izere 30 sorudan olusan Genel
Algi ve Tutum bdlimi; kadin ve erkek icin farklilasan siddet davranislar anlamak
iizere hazirlanmis ve 7 ifadeden olusan Siddet Tutum bolimi; katlimeilarin destek
mekanizmalarinin degerlendirildigi Destek Tutum balimd.

Asagida sirasiyla bu dért bslimden elde edilen veriler analiz edilecektir.

Toplumsal Cinsiyet Atflan

Toplumsal Cinsiyet Atflari bdluminde 20 farkli 6zellik listelenmistir ve katlimeilarin
bu dzellikleri degerlendirerek hangi cinsiyet icin gecerli oldugunu disiniyorlarsa onu
isaretlemeleri istenmistir. Eger dzelliklerin iki cinsiyete de uydugunu dusiniyorlarsa
“Her ikisi de” segenegdini de isaretlemislerdir. Asagida genel, cinsiyet, okul ve sinif
seviyesine gore ortaya ¢ikan veriler degerlendirilecektir.
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TABLO 23. Toplumsal Cinsiyet Atiflari Alt B8limi ve Cevap Siklig:

Kadin (%) Erkek (%) Her ikisi de (%)
Kavgaci 74 (% 4,1) 544 (% 29,9) 1176 (% 64,6)
Giiclo 108 (% 5,9) 613 (% 33,7) 1086 (% 59,6)

109 (% ¢) 366 (% 20,1) 1309 (% 71,9)

Sefkatli 877 (% 48,2) 54 (% 3) 871 (% 47,8)

499 (% 27,4) 181 (%9.,9) 1121 (% 61,6)

Kirilgan 953 (% 52,3) 33 (% 1,8 823 (%45,2)

110 (% ¢) 781 (%42,9) 917 (% 50,4)

Cekingen 568 (% 31,2) 107 (% 5,9) 1115 (% 61,2)

131 (%7,2) 220 (% 12,1) 1449 (% 79,6)

Lider 123 (% 6,8) 433 (% 23,8) 1250 (68,6)

Akill 332 (% 18,2) 73 (% 4) 1397 (% 76,7)

Capkin 34 (% 1,9) 1018 (% 55,9) 730 (% 40,1)

687 (% 37,7) 29 (% 1,6) 1086 (% 59,6)

Duygusal 741 (% 40,7) 48 (% 2,6) 1018 (% 55,9)

91 (% 5) 421 (% 23,1) 1293 (% 71)

Saburli 515 (% 28,3) 211 (% 11,6) 1073 (% 58,9)

236 (% 13) 139 (% 7,6) 1413 (% 77,6)

Alayci 93 (% 5,1) 603 (% 33,1) 1071 (58,8)

356 (% 19,5) 316 (%17,4) 1120 (% 61,5)

Kahraman 75 (% 4,1) 587 (% 32,2) 1132 (% 62,2)

Tablo 23’e bakildiginda, katilimer 8grencilerin yarisina yakini neredeyse tim 6zellik-
leri iki cinsiyete de ait 6zellikler olarak isaretlemislerdir. Yine tabloya bakildiginda,
katilimeilarin diger yarisinin toplumsal cinsiyet ekseninde bell cinsiyetlere atfedilen
6zellikleri burada da yogun olarak isaretledikleri gérilmustir. Ornegin, Sefkatli, Kiril-
gan, Cekingen, Bakimli, Duygusal gibi 6zellikler yogun bir oranda kadin icin sec,:|||r-
ken, Kavgaci, Gigly, Korumau, Capkin, Alayci ve Kahraman gibi 6zellikler erkekte
yogunlasmistr.

Asagidaki sekiller ile bu dzelliklerin seciliminin katilimeilarin cinsiyetine, okuluna ve
sinif seviyesine goére nasil ortaya cikhgina bakilmaktadir.
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Toplumsal cinsiyet atiflarinin dagilimina katiimeilarin cinsiyeti ekseninde bakildigin-
da baz dikkat ¢ekici noktalar agiga ¢ikmaktadir. Genel ortalamalara bakildiginda
genel gecer toplumsal cinsiyet algisiyla paralel ¢ikan sonuglarin; cinsiyet dagiliminda
bazi degisiklere sahip oldugu gorilmektedir. Ornegin, genel ortalamada erkeklere
atfedilen Gigly, Lider, Cesur, Kahraman gibi ézelliklerde kadin katlimcilarin belirgin
bir sekilde yogun olarak bu dzellikleri kadinlara atfettigi; Sefkatli, Bakimli gibi genel
ortalamada kadinlara affedilen zellikler icin ise erkek katilimcilarin yogun olarak
erkek secenegini isaretledikleri gorilmustir. Bir baska dikkat cekici bulgu ise, Mantikli,
Akilli ve Sabirli gibi 6zellikler icin dikkat gekici bir bicimde kadin katiimcilar kadin
secenegini ve erkek kahlimeilar erkek segenegini tercih etmistir.

35



Toplumsal Cinsiyet Atiflari ve Okul Dagihmi - 1

50,007
20,000
70,00%
60,007
50, 0
4in 000
30,000
20,00
L s

00

FAD IO
b 1 o]
B o
LRl
0D
0N
150 o
VA I
90 oo
P o
LIRTR L]
o0
T-OHIH0
%) 10
TR
£ TN

g womo
LR

TN
-0 W0
ALl
RO TR
90 100
PO T
WO
-0 N0
-0 WO
w0
P TR0
TG
PTG
AT
-0 W0
0N
40 0

GOCLL BAGINSIE SEFEATL FAARTHILY

EAVGAL)

B Eachn BErkek B Her i ido

Toplumsal Cinsiyet Atiflari ve Okul Dagilimi -2

0,007
20.00%
F0.00%

:

A0, iy

20,00
10,00

0,00

[TRTTEE
THOWHO
Warmo
A0
00
-0 W0
e Wi
PO T
TH0 WO
VIR
a0
-0 Wi
T W0
T W0
PG T
A0 W0
LR
4o
-0 W0
10 W
1-%0 W0
PO TRy
T W0
W T
LIyl
00
T WA
YO WO
W DI
Y0 WO
WD
WO
T
QO
THO WO

LIDER

KEMMHE GOVENLH

CERINGEH

ECHIIAAL

KiRlGAR

EEade @ Erkek  @Her s de

36



Toplumsal Cinsiyet Atiflari ve Okul Dagilimi - 3
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Toplumsal Cinsiyet Atiflari ve Sinif Seviyesi
Dagilimi - 1
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Toplumsal Cinsiyet Atiflari ve Sinif Seviyesi
Dagilimi - 2
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Toplumsal Cinsiyet Atiflari ve Sinif Seviyesi
Dagilimi - 3
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Cesur Saburh Kiskang Alayo
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Toplumsal cinsiyet ahflarinin okullara ve sinif seviyelerine gére dagilimina bakildigin-
da genel tabloda ortaya ¢ikan sonuglara benzer bir dagilimin ortaya ¢iktigr ve dikkat
cekici ya da belirgin bir durumun olusmadigi gérilmektedir.

Genel Algi
Bu bolimde, kahlimc 6grencilere é'si toplumsal cinsiyet, 9'u genel siddet ve 15'i flort

siddeti olmak izere 3 alt bslimde 30 ifade verilmistir. Cevaplar icin 5l likert tipi
cevap sistemi kullanilmistir. Puanlama sisteminde yiksek puan olumsuz tutuma; dusik
puan olumlu tutuma giden bir yol izlemistir. Buna gére puanlama su sekilde olmustur:

Kesinlikle Katiliyorum - 4 puan
Biraz Katiliyorum — 3 puan
Emin Degilim — O puan

Biraz Katilmiyorum - 2 puan
Kesinlikle Katilmiyorum - 1 puan

5.,18., 20., 24. ve 26. sorular olumlu tutumu belirttigi icin ters puanlama ile hesap-
lanmustr.
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Asagidaki tablolarda cevap sikliklari ve verilen cevaplarin katilimeilarin cinsiyeti, okul-
lari ve sinif seviyelerine gore ne sekilde ortaya cikhigr analiz edilmistir.

TABLO 24. Toplumsal Cinsiyet Alt Bélimi ve Cevap Sikligi

Kesinlikle Biraz Emin Degilim | BI"9Z Kesinlikle
Katiliyorum Katiliyorum in Pegit Katlmiyorum | Katlmiyorum
Soru 1: Erkekler dogalar
geregi kavgaci olduklar 347 516 159 221 539
icin ofkelerini kontrol etmel- (% 19,5) (% 29) (% 8,9) (% 12,4) (% 30,2)

eri daha zordur

Soru 2:
Duygusal ve ¢ekingen olmak
kadinin dogasinda vardir

Soru 3: Erkekler bilimsel
calismalara kadinlardan
daha yatkindir

Soru 4:
Erkekler cinsel diirtilerini
kontrol edemezler

Soru 5:

Evin ve cocuklarin bakimi
sadece kadinlarin sorumlu-
lugu olmamalidir

Soru 6:
Erkekler is hayahinda kadin-
lardan daha basarilidir

323
(% 18,1)

105
(% 5,9)

267
(% 15,1)

111
(% 6,3)

427
(% 24)

195
% 11)

313
(% 17,7)

100
(% 5,6)

199
(% 11,2)

206
(% 11,6)

324
(% 18,3)

272
(% 15,4)

64
(% 3,6)

198
(% 11,2)

260
(% 14,6)

170
(% 9,6)

237
(% 13,4)

64
(% 3,6)

174
(% 9,8)

Toplumsal cinsiyet alt blimine bakildiginda; Toplumsal Cinsiyet Tutum Olgegi sonug-
larinda oldugu gibi mesleki durumlar ya da giindelik sorumluluklarla ilgili sorularda
kahlimer grenciler tarafindan verilen cevaplarin agirlig cinsiyetler arasi esitligi isaret
eder durumda olmasina karsin; kavgaci ya da duygusal olmak gibi icsel yapilara
hitap eden sorularda katilimeilarin neredeyse yarisi bu ifadelere katildiklarini séyle-

mislerdir.
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TABLO 25. Genel Siddet Alt Bslimi ve Cevap Sikhg

Kesinlikle Biraz Emin Degi Biraz Kesinlikle

Katiliyorum Katiliyorum min Fegiim | Kahlmiyorum | Katilmiyorum
ST i | oo | o | s | 20 | o
s ¢ (% 22,1) (% 18,6) (23,5) (% 13,7) % 22,1)

vericidir
Soru 8: Bir kisiye fiziksel
olarak zarar vermeyip,

zarar vermekle tehdit etmek
siddet sayilmaz

Soru 9: Kisi hakediyorsa
onun hakkinda dedikodu
yapmak ve kéti sdylentiler
yaymakta bir sorun yoktur

Soru 10: Birisinin
gorinusiyle Facebook Gze-
rinden dalga gecmek, bunu
yiz yize yapmaktan daha
zararsizdir

Soru 11: Siddete maruz ka-
lan insanlar genellikle zayif
karaktere sahip insanlardir

Soru 12: insanlar cinsel sid-
dete genellikle tanimadiklari
kisiler tarafindan maruz
birakilirlar

Soru 13: insanlar kendile-

rini karsisindakinden daha
Ustin gordikleri icin siddet
vygularlar

Soru 14: Siddet uygulayan
insanlar genellikle egitimsiz
insanlardir

Soru 15: Kisi maruz kaldigi
siddeften sikayetci olmuy-
orsa bu durumdan rahatsiz
olmadigi anlamina gelir

51
(% 2,9)

119
(% 6,8)

79
(% 4,6)

194
(% 17)

106
(% 6,1)

391
(% 22,4)

374
(% 21,1)

94
(% 5,4)

75
(% 4,3)

117
(% 6,7)

11
(% 6,5)

350
(% 19,9)

278
(% 15,9)

522
(% 29,9)

450
(% 25,4)

84
(% 4,8)

198
(% 11,5)

277
(% 15,7)

406
(% 23,2)

342
(% 19,6)

268
(% 15,1)

155
(% 8,9)

248
(% 14,1)

265
(% 15,2)

205
(% 11,8)

1076
(% 61,5)

1122
(% 65,2)

690
(% 39,1)

649
(% 37,1)

304
(% 17,4)

399
(% 22,5)

1205
(% 69,1)

Siddetle ilgili verilen cevaplarin genel dagilim oranlarina bakildiginda, katilimeilarin,
siddet uygulayanlar genellikle egitimsiz insanlar ifadesi gibi birkag yanlis bilgi sayi-
labilecek ifadeler disinda siddetle ilgili genelgeger kabullere daha yatkin olduklar:

soylenebilir.
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TABLO 26. Flort Siddeti Alt Bslimi ve Cevap Sikligi

Kesinlikle Biraz Emin Degi Biraz Kesinlikle
Katiliyorum Katiliyorum min FEGIM | Katlmiyorum | Katlmiyorum
Soru 16: iliskide kiskang
biri olmak karsindaki kisiyi 269 421 348 289 426
gergekten sevdigin anlami- (% 15,3) (% 24) (% 19,9) (% 16,5) (% 24,3)
na gelir

Soru 17: Eger bir kadin
fiziksel yakinlasmay:
reddediyorsa aslinda na-
zlanryordur

Soru 18: Bir iliskide kisilerin
birbirinin her hareketini
bilmesine gerek yoktur

Soru 19:Bir iliski icinde
eger gerekiyorsa birbiri-
nin kiyafetlerine yénelik
kisitlamalar koyulabilir

Soru 20:Bir iliski icinde
hesabi deyen her zaman
erkek olmak zorunda
degildir

Soru 21: Kiz/erkek
arkadasinin kendi ark-
adaslariyla ne kadar zaman
gegirecegine karisabilirsin

Soru 22: Bir iliskinin iyi
gitmesi igin kisiler bazen
istemedikleri davranislara
da evet demelidir

Soru 23: Eger kiz/erkek
arkadasin seni sirekli
kontrol ediyorsa (6rnegin
nerede oldugunu, ne
yaphigini soruyorsa) bu seni
dnemsedigi icindir

Soru 24: Kisi kendini
hazir hissetmedigi ve
istemedigi strece hicbir
cinsel davranisi yasamaya
zorlanamaz

Soru 25: Kiz/erkek ark-
adasin sirekli senin eksik
yanlarindan bahsediyorsa,
bu senin iyiligin igindir
Soru 26: Bir iliskide bir
davranisa evet demek ayni
davranisa her defasinda
onay vermek anlamina
gelmez

Soru 27: Bir iliski iginde
eger kisi siddet gériyorsa
kolaylikla iliskiyi bitirebilir
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85
(% 4,8)

401
(22,9)

225
(% 12,8)

427
(% 24,3)

48
(% 3,3)

214
(% 12,3)

283
(% 19,7)

164
(% 9.,5)

230
(% 13)

305
(% 17,4)

206
(% 11,8)

302
(% 17,2)

41
(% 2,8)

394
(% 22,6)

146
(% 10,2)

208
(% 12)

205
(% 11,6)

266
(% 15,2)

258
(% 14,7)

86
(% 4,9)

320
(% 18,1)

240
(% 13,5)

276
(% 15,7)

9
(% 0,6)

373
(% 21,4)

1167
(% 66,2)

276
(% 15,8)

720
(% 41,1

220
(% 12,5)

57
(% 3,9)

666
(% 38,2)




Soru 28: Siphelendigin

bir durum varsa, kiz/erkek 221 256 256 270 437

hedemn oy | pisa) | iz | wize | mise | 13

yoktur

Soru 29: Ortada bir siddet
olsa bile, iliski icinde olan-

lar mahremdir ve digerleri
karismamalidir

Soru 30: lliskisinde siddet

géren bir arkadasina 54 74 250 057 800

;’:yr%";:;mki';fg?:fgl:er (% 3,7) (% 5,1) (% 17,9) (% 17,8) (% 55,4)

getirirsin

Flort siddeti alt bdlumindeki yanit oranlarinin katilma — katilmama ekseninde agirli-
§ina bakildiginda kahlimer égrencilerin ortalama olarak flort siddeti hakkinda bilgi
sahibi oldugu ve buna yénelik durumlar taniyabildigi gérinmektedir. Ayni zaman-
da katiimeilarin yiksek oraninin, sahit olunan bir flért siddetine midahale edilmesi
konusunda en azindan anlayis sahibi oldugu sdylenebilir. Ancak, partnerler arasi
sinir algisini degerlendirmek icin sorulan ‘nerede oldugunu kontrol edebilirsin’ ya da
‘suphe durumunda telefonun karistirilmasinda yanlislik yoktur’ gibi ifadelerin cevap
oranlarina bakildiginda; katlimeilarin hemen yarisina yakininin bu tir iliskideki sinir
ihlalleri konusunda daha kabul edilebilir bir noktada durduklan séylenebilir.

TABLO 27. Toplumsal Cinsiyet Alt Bslimi ve Cinsiyet (Bagimsiz Grup T Testi)

Soru 3

Kadin

987

1,20

,894

Erkek

784
979
790
985

1,45

1,255
1,411
1,155
1,339

786
983
786

1,443
745
1,261

Sayi Orfalama S. Sapma F Sig
Kadin 990 2,14 1,317
Soru 1 2,019 ,040
Erkek 792 2,27 1,276

176,548

87,576

,000

,000

475,759

,000

Toplumsal cinsiyete yénelik yaklasimlarda cinsiyetler arasinda, Soru 2 haricinde ista-
tistiksel olarak anlamli fark ¢ikhigi gérilmektedir. Bu da, kadin égrencilerin toplumsal
cinsiyetle ilgili geleneksel ifadelere erkeklere oranla belirgin olarak daha az kabul
ettiklerini géstermektedir.
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TABLO 28. Genel Siddet Alt B6limi ve Cinsiyet (Bagimsiz Grup T Testi)

Sayi Orfalama S. Sapma F Sig

Kadin 979 1,93 1,466

Soru 7 6,250 736
Erkek 789 1,95 1,526
Kadin 979 1,16 ,631

Soru 8 136,432 ,000
Erkek 781 1,33 ,909
Kadin 967 1,31 ,869

Soru 9 86,304 ,000
Erkek 782 1,49 1,111
Kad 948 1,20 767

Soru 10 — 108,121 ,000
Erkek 772 1,37 1,058
Kadin 978 1,70 1,220

Soru 11 7,183 509
Erkek 785 1,74 1,299
Kadin 971 1,46 1,137

Soru 12 15,014 ,495
Erkek 779 1,42 1,233
Kadin 962 2,23 1,468

Soru 13 1,399 ,108
Erkek 782 2,12 1,442
Kadin 980 2,10 1,372

Soru 14 719 107
Erkek 790 2,21 1,393
Kadin 967 1,21 778

Soru 15 98,488 000
Erkek 776 1,38 1,017 :

Genel siddet bslimindeki ifadeler icin verilen cevaplar agisindan bakildiginda Soru
8, Soru 9, Soru 10 ve Soru 15'teki ifadelerin kadin &grenciler tarafindan daha kabul
edilemez bulundugu ve cinsiyetler arasinda belirgin derecede anlamli bir fark oldugu

gorilmektedir (p<,001)

TABLO 29. Flart Siddeti Alt Bdlimi ve Cinsiyet (Bagimsiz Grup T Testi) - 1
Sayi Ortalama S. Sapma F Sig

Kadin 971 1,80 1,325

Soru 16 7,813 ,000
Erkek 782 2,04 1,418
Kadin 975 1,12 ,633

Soru 17 326,665 ,000
Erkek 788 1,34 1,132
Kadin 971 1,89 1,274

Soru 18 3,384 913
Erkek 781 1,89 1,337

Soru 19

Soru 20

Soru 21

Soru 22

Kadin

981

1,29

811

Erkek

Kadin

788

984

1,56

1,51

1,069

1,132

Erkek

792

1,99

1,422

126,481

105,386




TABLO 30. Flort Siddeti Alt Blimi ve Cinsiyet (Bagimsiz Grup T Testi) - 2
Sayi Orfalama S. Sapma F Sig

Kadin 982 2,24 1,366

Soru 23 4,860 ,007
Erkek 778 2,42 1,455
Kadin 1,13 ,605

Soru 24 15,484
Erkek 1,15 ,704
Kadin 973 1,31 ,972

Soru 25 149,918 ,000
Erkek 771 1,51 1,291
Kadin 1,23

Soru 26 47,627
Erkek 1,34
Kadin 961 3,10 1,437

Soru 27 161 511
Erkek 772 3,06 1,447

841
599
975

780
841
603

Flort siddeti ile ilgili ifadelere katiim acisindan cinsiyetler arasinda Soru 16, Soru
17, Soru 19, Soru 20, Soru 22 ve Soru 25 icin belirgin dizeyde anlamli fark ortaya
cikarken (p<,001), Soru 21,Soru 23 ve Soru 26 icin anlamli fark ortaya gikmishr
(p<,05). Buna gére kadin &grenciler ilgili bu ifadelere erkeklere oranla daha az ka-
hlmaktadirlar.

TABLO 31. Toplumsal Cinsiyet Alt Bslimi ve Okul (Tek Yonli Varyans Analizi)
Sayi Orfalama S. Sapma F Sig
Okul OA-1 123 1,77 1,279
Okul O-1 127 2,06 1,160
Okul -2 746 1,71 1,083
Soru | Okul D 410 2,69 1,236 49,700 [,000 |
Okul DM 161 2,70 1,360
Okul OA-2 16 2,19 1,276
Okul DKM 228 2,83 1,377

Okul OA-1
Okul O-1
Okul -2

Okul D

Okul DM
Okul OA-2
Okul DKM
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Soru 3

Soru 5

Okul OA-1 121 1,15 ,703
Okul O-1 125 1,05 ,932
Okul O-2 746 1,29 ,893

Okul D 406 1,44 1,282
Okul DM 160 1,24 1,243

Okul OA-2 17 1,24 ,970
Okul DKM 225 1,43 1,263

Okul OA-1
Okul O-1
Okul ©-2

Okul D
Okul DM

Okul OA-2
Okul DKM

Okul OA-1 122 2,40 1,475
Okul ©-1 127 2,43 1,520
Okul 6-2 740 2,04 1,415

Okul D 408 1,81 1,327
Okul DM 160 1,91 1,359

Okul OA-2 17 2,59 1,583

Okul DKM 226 1,72 1,236

Okul OA-1
Okul O-1
Okul ©2

Okul D
Okul DM
Okul OA2
Okul DKM

3,318

7,329

,003

TABLO 32. Genel Siddet Alt Bélimi ve Okul (Tek Yonli Varyans Analizi)

Sayi Orfalama S. Sapma F Sig
Okul OA-1 117 1,79 1,393
Okul ©-1 125 1,53 1,353
Okul 62 742 1,55 1,347
Soru 7 Okul D 412 2,24 1,525 23,545 ,000
Okul DM 158 2,44 1,553
Okul OA-2 17 2,29 1,404
Okul DKM 226 2,53 1,544




Soru 9

Soru 11

Okul OA-1

Okul O-1
Okul ©-2
Okul D
Okul DM
Okul OA2
Okul DKM
Okul OA-1 121 1,24 ,646
Okul O-1 125 1,42 ,944
Okul O-2 744 1,36 918
Okul D 389 1,67 1,320
Okul DM 158 1,22 ,832
Okul OA-2 17 1,24 752
Okul DKM 224 1,21 723
Okul OA-1
Okul O-1
Okul 6-2
Okul D
Okul DM
Okul OA-2
Okul DKM
Okul OA-1 123 1,75 1,185
Okul O-1 126 1,41 1,182
Okul O-2 740 1,48 1,044
Okul D 403 1,88 1,368
Okul DM 157 1,89 1,387
Okul OA-2 17 1,71 1,213
Okul DKM 226 2,17 1,451

Okul OA1
Okul O-1
Okul O-2

Okul D
Okul DM

Okul OA2

Okul DKM

8,002

12,503

,000

,000

,000
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Soru 13

Soru 15

Okul OA-1 122 2,27 1,438
Okul O-1 125 2,04 1,394
Okul O-2 734 1,84 1,359

Okul D 396 2,57 1,437
Okul DM 157 2,15 1,588

Okul OA-2 17 2,94 ,966
Okul DKM 218 2,58 1,504

Okul OA-1
Okul O-1
Okul ©-2

Okul D
Okul DM

Okul OA-2
Okul DKM

Okul OA-1 122 1,17 ,585
Okul &-1 125 1,15 ,596
Okul 6-2 741 1,17 ,668

Okul D 386 1,59 1,262
Okul DM 159 1,26 ,873

Okul OA-2 16 1,06 ,929

Okul DKM 222 1,32 ,961

15,817

11,048

,000

,000




TABLO 33. Flart Siddeti Alt Balimi ve Okul (Tek Yonli Varyans Analizi) - 1
Sayi Orfalama S. Sapma F Sig
Okul OA-1 122 1,74 1,265
Okul -1 125 1,93 1,351
Okul O-2 735 1,50 1,149
Soru 16 Okul D 404 2,22 1,479 25,086 ,000
Okul DM 157 2,47 1,408
Okul OA-2 17 2,59 1,417
Okul DKM 222 2,31 1,464
Okul OA-1
Okul O-1
Okul ©-2
Soru 17 Okul D
Okul DM
Okul OA-2
Okul DKM
Okul OA-1 121 1,88 1,320
Okul O-1 126 1,67 1,219
Okul ©-2 738 1,74 1,133
Soru 18 Okul D 400 2,01 1,428 5,243 ,000
Okul DM 157 2,04 1,418
Okul OA-2 17 2,18 1,237
Okul DKM 222 2,19 1,471
Okul OA-1
Okul O-1
Okul ©-2
Soru 19 Okul D
Okul DM
Okul OA2
Okul DKM
Okul OA-1 121 1,33 ,850
Okul O-1 124 1,80 1,189
Okul O-2 745 1,32 ,856
Soru 20 Okul D 406 1,52 1,030 6,446 ,000
Okul DM 158 1,53 1,026
Okul OA2 17 1,29 772
Okul DKM 227 1,34 ,905
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Okul OA-1

Okul O-1
Okul ©-2
Okul D
Okul DM
Okul OA-2
Okul DKM
Okul OA-1 122 1,61 1,087
Okul O-1 126 1,79 1,324
Okul O-2 744 1,74 1,280
Soru 22 Okul D 410 1,79 1,328 ,604 727
Okul DM 160 1,68 1,329
Okul OA-2 16 1,75 1,571
Okul DKM 227 1,63 1,298
TABLO 34. Flort Siddeti Alt Bslimi ve Okul (Tek Yonli Varyans Analizi) - 2
Sayi Orfalama S. Sapma F Sig
Okul OA-1 123 2,09 1,373
Okul -1 127 2,11 1,370
Okul O-2 736 1,83 1,287
Soru 23 Okul D 404 2,73 1,356 38,870 1000
Okul DM 160 2,93 1,394
Okul A2 17 2,82 1,334
Okul DKM 221 2,95 1,308
Okul OA-1
Okul O-1
Okul ©-2
Soru 24 Okul D
Okul DM
Okul OA-2
Okul DKM
Okul OA-1 122 1,42 1177
Okul O-1 126 1,29 1,034
Okul ©-2 734 1,28 946
Soru 25 Okul D 394 1,55 1,280 3,498 1002
Okul DM 160 1,55 1,345
Okul OA-2 17 1,47 1,068
Okul DKM 218 1,46 1,184




Soru 27

Soru 29

Okul OA-1

Okul O-1
Okul ©-2
Okul D
Okul DM
Okul OA2
Okul DKM
Okul OA-1 120 3,18 1,370
Okul O-1 125 2,96 1,399
Okul O-2 729 2,80 1,555
Okul D 400 3,34 1,326
Okul DM 156 3,28 1,327
Okul OA-2 17 2,94 1,749
Okul DKM 214 3,42 1,214
Okul OA-1
Okul O-1
Okul 6-2
Okul D
Okul DM
Okul OA-2
Okul DKM
Okul OA-1 123 1,45 ,968
Okul O-1 124 1,20 ,937
Okul O-2 737 1,34 ,923
Okul D 404 1,49 1,207
Okul DM 160 1,85 1,361
Okul OA-2 17 1,06 966
Okul DKM 219 1,69 1,352

Okul OA-1
Okul O-1
Okul ©2

Okul D
Okul DM
Okul OA2
Okul DKM

9,745

8,120

,000

,000
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Tum sorulara bakildiginda okullar arasinda, hemen hemen sorularin yarisina yakinin-
da (p<,001) ya da (p<,05) dizeyinde istatistiksel olarak anlamli farkliliklarin ¢ikhig:
gorilmektedir. Post-hoc testi ile hangi okullar arasinda bu farkliligin ortaya ciktigina
bakildiginda, genel olarak Okul OA-1 ile Toplumsal Cinsiyet Tutum Olcegine katlimi
olmayan ve sadece flért siddeti ile ilgili programin yiriitildigu ve bu nedenle Flort
Siddeti Tutum Olcegine katilan Okul O-2 okullari ile diger okullar arasinda, belirgin
olarak da devlet okulu statisindeki okullar arasinda oldugu gérilmektedir.

TABLO 35. Toplumsal Cinsiyet Alt B&limi ve Sinif (Tek Yénli Varyans Analizi)

52

Sayi

Ortalama

S. Sapma

Sig

Soru 1

10. Sinif

347

1,81

1,174

11. Sinif

835

2,41

1,320

12. Sinif

438

2,24

1,337

9. Sinif
10. Sinif
11. Sinif
12. Sinif
9. Sinif
10. Sinif

191

1,82

1,086

11. Sinif

12. Sinif

9. Sinif
10. Sinif
11. Sinif
12. Sinif
9. Sinif
10. Sinif

11. Sinif

12. Sinif

9. Sinif
10. Sinif
11. Sinif
12. Sinif
9. Sinif

1,174

TABLO 36. Genel Siddet Alt Bolimi ve Sinif (Tek Yonli Varyans Analizi)

Sayi

Ortalama

S. Sapma

Sig

Soru 7

10. Sinif

343

1,67

1,407

11. Sinif

827

2,14

1,526

12. Sinif

437

1,89

1,484

9. Sinif

190

1,62

1,370

11,798

,000




Soru 13

Soru 15

10. Sinif
11. Sinif
12. Sinif
9. Sinif
10. Sinif

11. Sinif

12. Sinif

9. Sinif
10. Sinif
11. Sinif
12. Sinif
9. Sinif
10. Sinif

11. Sinif

12. Sinif

9. Sinif
10. Sinif
11. Sinif
12. Sinif
9. Sinif
10. Sinif

11. Sinif

12. Sinif

9. Sinif
10. Sinif
11. Sinif
12. Sinif
9. Sinif
10. Sinif

343

1,17

,648

11. Sinif

810

1,37

1,028

12. Sinif

431

1,25

4,923 ,002
,854

9. Sinif

187

1,20

712

53



54

TABLO 37. Flort Siddeti Alt Bslimi ve Sinif (Tek Yonli Varyans Analizi) - 1

Sayi

Ortalama

S. Sapma

Sig

Soru 16

Soru 17

Soru 18

Soru 20

NVA

Soru 22

10. Sinif

340

1,64

1,255

11. Sinif

824

2,11

1,426

12. Sinif

430

1,90

1,361

9. Sinif
10. Sinif
11. Sinif
12. Sinif
9. Sinif
10. Sinif

188

1,53

1,181

11. Sinif

12. Sinif

9. Sinif
10. Sinif
11. Sinif
12. Sinif
9. Sinif

10. Sinif

11. Sinif

12. Sinif

9. Sinif
10. Sinif
11. Sinif
12. Sinif
9. Sinif
10. Sinif

345

1,268

11. Sinif

831

1,320

12. Sinif

439

1,256

9. Sinif

190

1,280

15,285

,903

,000

439




TABLO 38. Flort Siddeti Alt Bslimi ve Sinif (Tek Yonli Varyans Analizi) - 2

Soru 24

Soru 25

Soru 27

Soru 28

Soru 29

Soru 30

10. Sinif
11. Sinif
12. Sinif
9. Sinif
10. Sinif

11. Sinif

12. Sinif

9. Sinif
10. Sinif
11. Sinif
12. Sinif

9. Sinif
10. Sinif

11. Sinif

12. Sinif

9. Sinif
10. Sinif
11. Sinif
12. Sinif
9. Sinif
10. Sinif

11. Sinif

12. Sinif

9. Sinif
10. Sinif
11. Sinif
12. Sinif
9. Sinif

Sayi Orfalama S. Sapma F Sig
10. Sinif 345 1,98 1,346
11. Sinif 825 2,55 1,413
Soru 23 21,219 ,000
12. Sinif 430 2,33 1,387
9. Sinif 188 1,87 1,336
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Verilen cevaplarin sinif seviyelerine gére fark gésterip gostermedigine bakildiginda
ise 7 soru haricinde tim sorularda (p<,001) ya da (p<,05) dizeyinde anlamli fark-
lilklar ¢ikhgr gorilmektedir. Posthoc testi ile kontrol edildiginde bu anlamli farklarin
belirgin olarak 9. ve 10. siniflarile 11. ve 12. siniflar arasinda oldugu gérilmektedir.
Arastirmaya katilan dgrencilerin okul ve sinif seviyesi profillerine bakildiginda Flért
Siddeti Tutum anketine katilan 9. ve 10. sinif dgrencilerinin 6zel okullardan oldugu ve
en yogun kitlenin de yukarida verilen cevaplar ve okul degerlendirilmesinde 6ne ¢ikan
iki okulun &grencileri oldugu gérilmektedir. Yine profile bakildiginda 11. ve 12. sinif-
larin katilim yogunlugu agisindan en fazla égrencinin Okul D olan devlet okulundan
ve Okul DKM olan kiz teknik meslek lisesinden geldigi gorilmektedir. Sinif seviyeleri
arasindaki istatistiksel farkliligin nedeni bu sekilde agiklanabilir.

Siddet Tutum

Bu bslimde, hangi davranislarin katilimeilar tarafindan siddet olarak degerlendirildi-
gine bakilmak istenmistir. Bunun icin olusturulan 7 davranis ifadesi kahlimcilar tarafin-
dan, “erkek yapiyorsa” ve “kadin yapiyorsa” varyasyonlarinda iki kez olmak izere,
“Siddet” veya “Siddet Degdil” segeneklerinden birisini segmek suretiyle uygulanmistir.
Asagida bu bélimden gelen veriler genel olarak verildikten sonra; cinsiyet, okul ve
sinif seviyesi degiskenleriyle analiz edilecektir.

TABLO 39. Siddet Tutumu Genel Dagilim

“Sence bir iliskide erkek

asagidakilerden hangis- | Siddet Siddet "Sence bir iliskide kadin

asagidakilerden hangisini

Siddet Siddet

ini yaparsa bu siddete Degil . I Degil
girerd” yaparsa bu siddete girer?
1757 21 1579 164

Tokat atiyorsa % 98,8) | (% 1,2) Tokat ahyorsa (% 90,6) | (%9,4)
Fiziksel olarak zarar Fiziksel olarak zarar verme-
vermekle tehdit ediyorsa kle tehdit ediyorsa
Cinsellik icin 1srarci 1444 3 10 | Cinsellik icin israrci 1267 451
davraniyorsa (% 82,3) | (% 17,7) | davraniyorsa (% 73,7) | (% 26,3)
Herkesin icinde kirici Herkesin icinde kirici saka-
sakalar yapiyorsa lar yapiyorsa

e R (s 1597 174 T 1458 275
Sirekli baginyorsa ©90,2) | (%9,8) Sirekli baginyorsa ©841) | (%159

Kiminle, nerede, ne .
4 g Kiminle, nerede, ne

yaptigini kontrol ediyorsa

yaptigini kontrol ediy-

orsa

Sirekli kendisiyle vakit Sirekli kendisiyle vakit

gegirmesi icin baski o do7 o e gegirmesi igin baski o 764 o 863
(% 51,7) | (% 48,3) (% 47,5) | (% 52,5)

yaplyorsa yapiyorsa

Tablo 39'un geneline bakhgimizda fiziksel aksiyona dayali davranislarin, davranisi
yapanin cinsiyetinden bagimsiz olarak siddet davranisi olarak ele alindigr gorilmek-
tedir. ‘Surekli kendisiyle vakit gecirmesi icin baski yapma’ davranisi ise hemen hemen
katlimalarin yanisi tarafindan siddet olarak kodlanirken, diger yans: tarafindan sid-
det degil olarak kodlanmishir. Sézkonusu davranisin sevginin belirtisi mi yoksa siddet



mi olduguna dair belirsiz durum veri tablosuna da yansimistr.  ‘Kiminle, nerede, ne
yaphginin kontrol edilmesi’davranisini ise kahlimcilarin biyik oranda siddet olarak
tanimlamadigi gérilmustir. Tablonun genelinden géze carpan bir diger nokfa ise,
her ne kadar oranlari yiksek de olsa, az ya da yiksek farkla tim davranislar kadinlar
tarafindan yapildiginda daha az siddet olarak algilaniyor.

TABLO 40. Siddet Tutum ifadeleri ve Cinsiyet (Ki Kare)

“Sence bir iliskide erkek asagidakilerden

hangisini yaparsa bu siddete girer2” (el B e Sig
Siddet 988 769

Tokat atiyorsa 1 ,000
Siddet Degil 1 20

Fiziksel olarak zarar verme- ~ Siddet

kle tehdit ediyorsa Siddet Degil

Cinsellik igin 1srarci Siddet 897 547 1 )

davraniyorsa Siddet Degil 84 226 i

Herkesin icinde kirici saka- Siddet

lar yapiyorsa Siddet Degil
Siddet 917 680

Surekli bagiriyorsa 1 ,026
Siddet Degil 65 109

Kiminle, nerede, ne Siddet

yaptigini kontrol ediyorsa Siddet Degil

Sirekli kendisiyle vakit Siddet 505 362

gegirmesi icin baski ] » 1 0,65

yapiyorsa Siddet Degil 435 374

“Sence bir iliskide kadin asagidakilerden

hangisini yaparsa bu siddete girer2”
Siddet 878 701

Tokat atiyorsa 1 ,633
Siddet Degil 88 76

Fiziksel olarak zarar verme-  Siddet

kle tehdit ediyorsa Siddet Degil

Cinsellik icin 1srarci Siddet 812 455 1 000

davraniyorsa Siddet Degil 144 307 ’

Herkesin icinde kirici saka- Siddet

lar yapiyorsa Siddet Degil
Siddet 821 637

Surekli bagiryorsa 1 ,047
Siddet Degil 137 138

Kiminle, nerede, ne Siddet

yaphgini kontrol ediyorsa Siddet Degil

Surekli kendisiyle vakit Siddet 458 326

gecirmesi icin baski i » 1 ,057

yapiyorsa Siddet Degil 465 400
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Destek Tutum

Anketin son bdliminde ise katilimer &grencilerin fiziksel / psikolojik / cinsel bir sid-
det yasamalar durumunda hangi kaynaklardan destek aldiklarina bakilmistir. Destek
kaynaklari olarak okul, aile ve arkadaslar belirlenerek bu kaynaklardan destek almay:
tercih edip etmeyecekleri arashrilmistir. Asagidaki tablolarda genel dagilimin yani
sira; cinsiyet, okul ve sinif seviyelerine gére hangi destek kaynaklarinin tercih edildigi
saptanmistir. Tum katilimcilar her madde igin ayri ayri tercih yaphgi icin birden fazla
destek kaynagini isaretleyebilmistir.

TABLO 41. Destek Kaynaklari Genel Dagilim

Fiziksel / ruhsal / cinsel olarak istemedigim / beni rahatsiz eden bir durum yasarsam
bunu asagidaki kisilerle paylasip destek isteyebilirim

Evet Hayir Belki

Okuldaki rehber &gret- 304 431 337
menimle (% 28,4) (% 40,2) (% 31,4)

Giivendigim bir 6gret- 324 488
menimle (% 30,2) (% 45,4)

Okul midiriyle 49 914 103
(% 4,6) (% 85,7) (% 9,7)

Okul midir 822 1153

yardimcisiyla (% 76,8) (% 14,3)
Givendigim bir ark- 762 123 199
adasimla (% 70,3) (% 11,3) (% 18,4)

Ailemden biriyle

543 387

Kimseyle paylasmam 109
(% 52,3) (% 37,2)

(% 10,5)

Destek kaynaklari genel tablosuna bakildiginda fiziksel / psikolojik / cinsel bir siddet yasan-
masi durumunda Toplumsal Cinsiyet Tutum Olgegi oldugu gibi aile ve arkadaslar, paylasilacak
kisiler olarak en sik secilenler olmustur. Onu, benzer sekilde givenilen bir 3gretmen takip etmis
ve rehber dgretmen secilme yogunlugu olarak dérdiinct olmustur. Okul mudir ve mUoﬁJr yar-
dimcilarinin segilme oranlari ise oldukca distk kalmistir. Kimseyle paylasmam diyen kisi sayisi
az durumdadir, cevap yogunlugu paylasma ya da paylasma ihtimali Gzerinde birikmistir.

TABLO 42. Destek Kaynaklari ve Cinsiyet Dagilim

Fiziksel / ruhsal / cinsel olarak istemedigim / beni rahatsiz eden bir durum
yasarsam bunu asagidaki kisilerle paylasip destek isteyebilirim

Givendigim bir

dgretmenimle

Okul midiriyle

Kadin Erkek
Evet 188 (% 31,4) | 116 (% 24,5)
Otaald whisar Hayir 211 (% 35,2) | 220 (% 46,5)
dgretmenimle
Belki 200 (% 33,4) 137 (% 29)

192 (% 32,1)

132 (% 27,8)

253 (% 42,2) 235 (% 49,5)

154 (% 25,7) 108 (22,7)
Evet 25 (% 4,2) 24 (% 5,1)
Hayir 511 (% 86) 403 (% 85,4)
Belki 58 (% 9,8) 45 (% 9,5)
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58 (%9,7) 37 (% 7,8)
457 (% 76,8) 365 (% 76,8)
80 (% 13,4) 73 (% 15,4)
436 (%71,9) | 326 (% 68,2)
Givendigim bir 66 (% 10,9) 57 (%11,9)
arkadasimla
104(%17,2) | 95(%19,9)
384 (% 63,8 266 (% 55,8)

Okul midir

yardimcistyla

Ailemden biriyle 97 (% 16,1) 99 (% 20,8)
121 (%20,1) 112 (% 23,5)

63 (% 10,9) 46 (% 9,9)
Kimseyle paylasmam Hayir 308 (% 53,5) 235 (% 50,8)
Belki 205 (% 35,6) | 182 (% 39,3)

TABLO 44. Destek Kaynaklari ve Sinif Seviyeleri Dagilimi

Fiziksel / ruhsal / cinsel olarak istemedigim / beni rahatsiz eden
bir durum yasarsam bunu asagidaki kisilerle paylasip destek isteyebilirim

9. Sinif 10. Sinif 11. Simif 12. Sinif
o 28 (%41,2) | 42 (%24,1) | 151 (%25,1) | 84 (%36,1)
Okuldaki rehber [ 197 (916,2) | 64 (%36,8) | 255 (%42,4) | 102 (%43,8)
dgretmenimle
Belki | 29 (%42,6) | 68 (%39,1) | 195 (%32,4) | 47 (%20,2)

21 (%30,4) 35 (%20,1) 205 (%34,1) 64 (%27,4)

Givendigim bir 26 (%37.7) 93 (%53,4) 258 (%42,9) 113 (%48,3)
dgretmenimle

22 (%31,9) 46 (%26,4) 138 (%23) 57 (%24,4)
3(%4,3) | 4(%2,3) | 32(%54) | 11 (%47)
Gl el 57 (%82,6) | 158 (%91,3) | 505 (%84,7) | 197 (%84,9)
9(%13) | 11(%64) | 59(%9.9) | 24 (%10,3)
3(%4,3)  5(%2,9  70(%11,6) 18 (%7.8)
56 (%81,2) 153 (%87,9) 434 (%72.2) 182 (%79,1)
10 (%145  16(%9,2) 97 (%16,1) 30 (%13)
49 (%70) | 137 (%78,7) | 416 (%68,5) | 162 (%68,4)
Srtézr;‘iﬁ:r; bin 5%7,1) | 9 (%5,2) 79 (%13) | 30 (%12,7)

16 (%22,9) | 28 (%16,1) | 112 (%185 | 45 (%19)

43 (%62,3) 96 (%55,5) 381 (%62.7) 132 (%56,7)
el (5l 9 (%13) 28 (%16,2) 112 (%18,4) 48 (%20,6)

17 (%24,6) 49 (%28,3) 115 (%18,9] 53 (%22,7)

Okul midir
yardimcisiyla

5 (%7,4) 14 (%8,1) | 70(%12,1) 20 (%9)
Es’“r:g{‘:e pay- Hayir 39 (%57,4) | 99 (%57,6) | 305 (%52,6) | 102 (%45,7)
Belki 24 (%35,3) | 59 (%34,3) | 205 (%35,3) | 101 (%45,3)

Destek birimlerinin cinsiyet, okul ve sinif seviyesi dagilimlarina bakildiginda genel tablonun di-
sinda farkli ve belirgin bir egilim ortaya cikmamis gérinmektedir. Okul ve sinif seviyesi capraz
tablolarinda bazi okullarda ve bazi siniflarda yiksek sayilarin gérilmesi o okuldan ya da o
sinif seviyesinden gelen arastirma drnekleminin biyik olmasindandir.
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FTARTISMAE

Bu arastirma; Cinsel Siddetle Miicadele Dernegi’nin ‘Ne Var Ne Yok?!" genclik projesi
kapsaminda, hem oldukga eksik bir alana literatir katkisi saglamak hem de projenin
hedef ve sonuglarini degerlendirebilmek igin yapilmistr.

Arastirma drnekleminde farkli 6zelliklere sahip okullarin olmasi, arastrma sonuglarini
tartisma bakimindan énemli etkiler yaratmaktadir. Ozel, kamu, azinlik, kiz ve karma
teknik meslek liselerinden gelen &rneklem; farkli okul dinamiklerindeki dgrencilerin
toplumsal cinsiyet, akran siddeti ve flort §iddeti konularinda tutum ve algilarini gés-
termistir. Ayni zamanda, hazirlik sinifindan 12. sinifa kadar farkli sinif seviyelerinden
de drneklem arastrmaya dahil edilerek; genclerin gelisim dénemi 6zelliklerinin bu
konulardaki algilarina etkisi arastirilmighr.

Katlimer 6grencilerin toplumsal cinsiyet algilarina bakildiginda; Toplumsal Cinsiyet
Tutum Olgegi ile Flort Siddeti Tutum Olgegine verilen cevaplarin paralellik gésterdigi
gorilmektedir. Genel olarak bakildiginda ise égrencilerin meslek secimi, sorumluluk
paylasimi gibi konularda cinsiyetler arasinda farklilik olmadigi yéninde bir algiya
sahip olduklari gérilmektedir. Bu anlamda; 8grencilerin toplumsal cinsiyet konusunda
bir farkindaliklari oldugu sdylenebilir. Ancak konu kadinlara ve erkeklere atfedilen
zelliklere geldiginde; toplumsal cinsiyete dair kalip yargilar sirdirdikleri gérilmek-
tedir. Her iki ankette de korumaci, gicli, cesur, kavgaci gibi &zellikler erkeklere at-
fedilirken; duygusal, sefkatli, kirilgan, cekingen gibi dzellikler kadinlara atfedilmistir.
Farkli cinsiyetlerin benzer isleri yapabildigi, benzer alanlarda faaliyet gésterebildigi-
ne dair algilar umut verici olsa da; cinsiyetleriyle baglantli degismez bazi dzellikler
tagidiklarina yonelik algilari; hem toplumsal iliskilerini hem de flort iliskilerini etkileme
potansiyeline sahiptir.

Katilimer 8grencilerin toplumsal cinsiyet ile ilgili verdigi cevaplara bakildiginda; yuka-
ndaki geleneksel alginin daha ¢ok erkek dgrenciler tarafindan bildirildigi tespit edil-
mistir. Toplumsal cinsiyet meselesi genellikle yalnizca kadinlarin ilgilenmesi gereken
bir konu gibi gérilir ve bu konuda yapilan calismalar cogunlukla kadinlari hedefler.
Ancak arastirmanin sonucunda erkek &grencilerin, beklenildigi gibi geleneksel cin-
siyet algisina daha yogun sahip olmasi, bu konulari dzellikle erkek dgrencilerin de
gundemi haline getirmenin ne kadar énemli oldugunu bir kere daha ortaya koymustur.
Toplumsal cinsiyet kavramini ortaya atan feminist teori; siddetin -6zellikle de cinsiyet
temelli siddetin- giicin kétiye kullanimi oldugunu séyler ve bu giicin de dogustan
getirilen bir durum degil; kiltirel olarak insa edilmis, olusturulmus bir stre¢ oldugunu
soyler. Siddet ile ilgili sorulan sorulardan elde edilen veriler; katilimer 6grencilerin
siddeti ve farkli tirlerini tanima, siddetin bir sebep degil sonu¢ oldugunu anlamaya
yonelik genel bir algiya sahip olduklarini géstermektedir. Gengler; dzellikle son birkag
yildir yikselen oranda gérilen internet ve sosyal adlar Uzerinden yayginlasan sidde-
tin de siddet oldugunun farkinda gérinmektedir. Ancak, siddet uygulayan kisilerin
genellikle egitimsiz insanlar oldugu gibi genelgecer yaygin inanislarin da dgrenciler
arasinda gecerliligini korudugu gézlenmektedir. Yine, toplumsal cinsiyete yénelik al-
gilarda oldugu gibi, genel olarak siddetle ilgili bir farkindalik var oldugu gériliyorsa
da; erkek dgrencilerin siddetle ilgili neredeyse tim sorularda kadin &grencilerden
daha yiksek oranda geleneksel yaklasima yakin oldugu gérilmektedir. Bu durum,
cinsiyetler arasinda siddetin algilanma bicimini ve siddete maruz kalan kisilere yo-
nelik tutumlari da etkilemektedir. Ornegin; erkek ogrenC||er kadin ogrenC||ere oranla,



siddete yalnizca kadinlarin maruz kaldigi ya da fiziksel siddet uygulanmazsa tehdidin
siddet sayilmayacagi ifadelerine daha fazla oranda katilmislardir. Yine, kisinin maruz
kaldigi siddetten sikayetci olmazsa bundan rahatsiz olmadigi anlamina gelir ifade-
sine de daha yiksek oranda katildiklarini belirtmislerdir. Erkek dgrenciler agisindan
bu yalnizca partnerleri icin degil, siddete maruz kalmalari durumunda yasadiklarini
anlamlandirmada zorlanma potansiyeli tasidigindan kendileri icin de bir risk olarak
ele alinmalidir.

Arastirmada ortaya cikan, iliskilere ve flért siddetine yonelik algi ve tutum sonuglarina
gelindiginde katlimei genglerin toplumsal cinsiyet ve siddet konusunda gérece yiksek
sayilabilecek algilamalarinin; s6z konusu romantik iliskiler oldugunda belirsizlestigi
soylenebilir. Her iki ankette de kiskanclik, sahiplenme, kisitama ve kontrolin yiksek
oranda sevgi belirtisi olarak kodlondlgl gérilmektedir. iki ankette de bu icerikteki
ifadeler, iliskilerle ilgili diger sorularin aksine yiksek oranda “katiliyorum” seklinde
isaretlenmis durumdadir. Ornegin, kiz/erkek arkadasin seni sirekli kontrol edlyorsa
bu seni onemsed:gl icindir ya da asiri kiskanglik ve sahiplenme sevgi géstergesidir
gibi ifadeler yiksek oranda “katiliyorum” cevabiyla isaretlenmistir. Ayni zamanda bu
icerikteki sorular arasinda cinsiyetler acisindan da fark ortaya ¢ikmistir. Yani, hem ka-
din hem de erkek 6grenciler acisindan oldukca kabul edilir gérilen bu ifadeler, erkek
dgrenciler tarafindan daha da benimsenmektedir.

Ancak, eger bir kadin fiziksel yakinlasmay: reddediyorsa aslinda nazlaniyordur cim-
lesine verilen ‘kesinlikle katlmiyorum” ya da bir iliskide bir davranisa evet demek ayni
davranisa her defasinda onay vermek anlamina gelmez sorusuna verilen ‘kesinlikle
katliyorum” cevabindaki yuksek oranlar, ézellikle onay kavrami bakimindan gengler
arasinda énemli bir farkindaliga isaret etmektedir.

Bir diger ortaya cikan konu ise, genclerin diger arkadaslar arasinda flért siddeti
yasanmasi durumunda bunu mahrem bir konu olarak gérmemeleri ve midahale et-
meyi olumlu bulmalaridir. Gindelik hayatta nasil pratik edildiginden bagimsiz olarak,
genglerin iki kisi arasinda yasanan flért siddetini o iliskinin mahremi olarak adlandir-
mamalari dnemli bir farkindaliga isaret etmektedir. Ancak burada da kadin &grenci-
lerin bu konuda erkek 6grencilere oranla midahale etme konusunda daha olumlu bir
yaklasima sahip olduklarini, ¢ikan sonuglarin bunu isaret ettigini belirtmek gerekir.
Arastirmada uvygulanan her iki ankette de hangi davranislarin katlimer gencler to-
rafindan siddet olarak tanimlandigi degerlendirilmistir. Genel olarak bakildiginda;
tokat atmak, tehdit etmek, bagirmak, cinsellik icin baski yapmak gibi aktif bir edim
iceren davranislar ¢cok yiksek oranda siddet olarak tanimlanmistir. Ancak, partneri-
nin nerede ne yaptgini kontrol etmek, birlikte zaman gecirmek icin baski yaratmak,
6zel esyalarini karishrmak, kisitama koymak, israrla mesaj atmak gibi davranislar
dustk dizeyde siddet olarak tanimlanmistir. Yukarida, genclerin iliskilerle ilgili sorular
icinde yer alan kiskanclik, sahiplenme, gerekli gérilen durumlarda partneri kisitama
gibi durumlar sevginin bir parcasi olarak gérdiklerinden bahsedilmisti. Bu baglamda
bakildiginda, bu davranislarin disik oranda siddet olarak tanimlanmasi; iliskilerle
ilgili sorularda ortaya ¢ikan durumu dogrular niteliktedir. Yine, ¢ikan sonuglar erkek
dgrencilerin bu davranislar, kiz égrencilere oranla daha az oranda siddet olarak
tanimladiklari tespit edilmistir.

Projenin amaglarindan birisi de okul rehber égretmenlerini proje uygulama sirecine
birebir dahil ederek, okullarda akran siddeti ve flort siddeti ile ilgili calisma alanlo-
rn acabilmek ve bu calismalari strdirilebilir kilmaktir. Proje gengleri bu konularda
guclendirmek kadar, flért siddetinin yasanmasi durumunda genglerin basvurabilece-
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gi guvenli alanlarin yaratlmasinda katki sunmayi da amaglamaktadir. Bu sebeple;
dgrencilerin hangi destek kaynaklarini benimsediklerini anlamak icin her iki anket
calismasina da bir Destek Tutum balimi yerlestirilmistir. Bu bélimde genclere fiziksel/
ruhsal/cinsel siddet yasamalari durumunda kimden destek almak isteyecekleri sorul-
mustur. Okul ¢alisanlari, aile ve arkadaslardan olusan liste, genglerin hangi kaynaklo-
ri tercih eftigini gdstermesi bakimindan hem fikir sunacak hem de ilerisi icin kullanila-
bilecek bir bilgi saglayacaktir.

Genglerin verdikleri yanitlar; her iki ankette de, bir siddet durumunda paylasilacak
kisi olarak ilk siraya aile ya da yakin arkadaslari koyduklarini, sonrasinda givenilen
bir dgretmen ve dordinci sirada rehber 8gretmeni sectiklerini géstermektedir. Okul
midurd ve midir yardimicisi, dngérilebilecedi gibi, paylasilacak kisiler arasinda ok
dustk oranlarla listenin en altinda yer almislardir. Okul icinde, 6zellikle siddet ve flért
siddeti konularinda, en dogrudan destek sunabilecek rehber 6gretmenlerin her iki
ankette de dérdinct olmalari disindiricidir.

Son olarak; arastrmanin yiritildigi okullarin 6zelliklerinden ve arastirma sonuglari-
na etkilerinden bahsetmek, Oneriler kismi icin de 6n bilgi vermesi acisindan yerinde
olacaktir. Hem projenin hem de arastirmanin yiritildigu 7 okul arasinda; toplum-
sal cinsiyet, siddet ve hatta flort siddetini bir ders kapsaminda mifredatina alan ya
da okul disi destekleyici, uzun vadeli ¢calismalar yiriten okullar meveuttu. Istatistiksel
olarak bakildiginda; bu okullardan alinan sonuglarda, anket kapsaminda degerlen-
dirilen toplumsal cinsiyet, siddet ve flért siddeti konusunda belirgin bir fark oldugu
gorilmektedir. Oyle ki; bu okullardaki gencler anket sorularini iki cinsiyete sikismis
oldugu gerekgesiyle e|e§hrm|$, actk uglu cinsiyet sorusuna kendilerini daha ézgir ifo-
de edebildikleri “diger’, ‘sorguluyorum’, ‘cok mu nemli’, ‘emin degilim’ gibi cevaplar
vermislerdir.

Tersine bir drnek olarak ise; toplumsal cinsiyet, iliski, siddet ve flort siddeti konusun-
da geleneksel yaklasima en yakin cevaplar veren ya da daha yogun oranda bu
tir ifadelere katiim gésteren okullarin basinda kiz teknik ve meslek lisesi geliyordu.
Proje uygulama ekibi tarafindan atdlyeler sirasinda cinsellikle ilgili konularin en rahat
konusuldugu okul olarak tanimlanmasina karsin; tutum ve algi konularinda benzer
bir sonugla karsilasilmamishr. Tek cinsiyetli okullar 6zellikle kadinlar igin givenli g&-
rilen ve kendi icinde 6zellikle cinsellikle ilgili rahat bir alan yaratiyor olsa da; farkls
cinsiyetlerin resmi iliskiler (evlilik, sevgililik) disinda karsilasmadigi baglamlarin, bu
konulardaki farkindaliga dair pozitif bir etkisi olmadigr séylenebilir.

Bu minvalde, hem proje boyunca edinilen deneyimler hem de anketin sonuglari gés-
teriyor ki; bu konularda yapilan ¢alismalar uzun sireli, sireklilik arz eden, kapsamli
ve okul kiltirine yedirilmis bir sekilde yuritiimesi durumunda 8grenciler tarafindan
icsellestirilerek davranislarinin bir parcasi haline gelebilmektedir.

Kisithhiklar

Bu arastirma sadece genglerin toplumsal cinsiyet ve flért siddeti konularindaki algilari-
na yonelik uygulanmis ve genclerin siddet deneyimleri arastirmanin kapsami disinda
birakilmistr. Genglerin atdlyelerdeki siddet deneyimlerini iceren paylasim yogunlugu;
genglerin siddet yasama deneyimi ya da yasanan siddetin sikhigi — yayginh@i gibi
konularda yapilacak arastirmalarin da alanda énemli bir ihtiyac oldugunu gosterir
niteliktedir.



Ayrica 12. siniflarin Gniversite sinav kaygisi nedeniyle her okulda ¢alisma ve arastir-
ma kapsamina alinamamasi da rneklem kapsami bakimindan kisitlilik yaratmstir.
Arastirmada kullanilan anketler bazi gengler tarafindan uzun bulunmus; soru sayisinin
fazlaligi nedeniyle gencler verdikleri cevaplara odaklanma sirelerinin distiging dile
getirmislerdir. Bunun yani sira; okullardaki yogun egitim programi ve proje ekibinin
genclerle karsilasabildigi zaman kisitliigi nedeniyle; anketlerin uygulama asamasi
kimi durumlarda proje uygulama ekibi degil, 6gretmenleri esliginde gerceklestirilmis-
tir. Bu durum; genclerin anketlerle ilgili sorularina her zaman ortak bir cevap alo-
mamasi, cevaplamalari icin ayrilan sirede degisiklikler olmasi ve &gretmenin sinifta
yaratabilecedi etkideki gesitlilik gibi degiskenleri beraberinde getirmistir.

Oneriler

Akran siddeti ve flért siddeti bugin egitim yasantisinda gérilen en belirgin problemle-
rin basinda gelmektedir. Akran siddeti son yillarda egitim sistemi icinde ele alinmaya
baslanmis olsa da, toplumsal cinsiyet ve cinsellige yonelik geleneksel yaklasimlar ne-
deniyle flort siddeti heniz gindeme gelmis bir konu degildir. Flort, ergenlik yillarin-
da cinsel ve sosyal gelisimin olagan bir parcasi olmasina karsin; baskici, givensiz
ve yok sayici bir ortamda, icinde siddet barindirdiginda gelisimi ketleyici bir unsura
doénusebilir. Flort siddeti ile micadele etmenin yolu onu yok saymak degil; anlamak,
tanimlamak ve kabul etmektir. Yok saymak yalnizca kisilerin siddet yasantlarinin hali
altina stpirilmesine ve yetiskinlik hayatina yansiyabilecek uzun vadeli, ¢cok cesitli
problemlere yol agmaktadir.

Bilgilendirici, koruyucu ve 8nleyici calismalarin yapilmasi icin basta Milli Egitim M-
durlukleri ve okul idareleri olmak Uzere; ilgili kisiler ve alanda ¢alisan kurumlar isbirligi
yaparak hareket etmelidir. Disaridan uzmanlarin kamu okullarinda ¢alisma gergekles-
tirmesi prosedir acisindan zor oldugu icin; bu tip calismalarin &zellikle okul icindeki
rehberlik birimleri ve egitimciler tarafindan uygulanmasi; gerekirse hizmet ici egitim
kapsaminda rehber dgretmenlerin kapasitelerinin giclendirilmesi, koruyucu &nleyici
calismalarin verimini artirmak adina daha etkili olacaktir.
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Toplumsal Cinsiyet Tutum Olgegi'nde genglerden tamamlamalarini istedigimiz bir agik uglu soruya
yer verilmistir. “Toplumsal cinsiyet demek ...” cimlesini tamamladiklari cevaplarin bir kismi asagida
siralanmistir. Flért Siddeti Tutum Olcegi’'nde ise genclerden tamamlamalarini istedigimiz iki uglu soru-
ya yer verilmistir. “Bir iliskinin giivenli olmasi demek bence..” ve “Bir iliskinin givensiz olmasi demek
bence..” cimlelerini tamamladiklari cevaplarin bir kismi yine asagida siralanmstir.

Toplumsal Cinsiyet Nedir?

Cinsiyet géz yanilgis

‘Kiz gibi, erkek gibi’ cimleleriyle karsi tarafi kaliplashrmak

Erkek ile kadin arasindaki bilincalti farklar

Toplumun bizlere bictigi kaftan

Cinsiyet genellemeleridir

Toplumsal bir kurgu

Bazen dogru, bazen yanlhs

Hayatin kendisidir

Cinsiyetle ilgili zihniyettir

Toplumun bizlerin fikrini almadan bizlere Ustlendirdigi roller

Esitsizlik (lkemde)

Toplumsal siddet demektir

Cinsiyet ayrimeiliginin kulaga daha hos gelen bir diger hali

Kadin ve erkeklerin durmasi gereken sinirlar

Etiket demektir; cinsiyet cinsiyetsizliktir

Toplumun biyuk bir kesiminin yaptidi; ancak yaphgdi seyin siddet oldugunu disinmedigi sey
Kisinin kendisini hissettigi cinsiyeti tercih edememesi, baski nedeniyle toplumda beklenen rolu Ustlen-
mesi

insanlar hala hissettikleri cinsiyeti sdylemekten korkmalaridir

Biyolojik cinsiyetlere sosyal sorumluluklar yiklemektir

Ayricaliklara erisimimizin engellenmesi

Bir katliam demektir

insanlarin hak ve zgirliklerini kisitlayan kat disinceler toplulugudur
insanlarin cinsiyetlerle ilgili Gnyargilar

Kisaca aptallik ya da geri kafalilik

Kaliplasmis cinsiyet rollerini herkesin benimsemesi beklentisi

Sacmalik

Halkin gelismislik dizeyine bagldir

Kadin ve erkegin toplumun kaliplastirdigi davranislar yapma zorunluluklari
Cinsiyete gore kefelere koyulmamiz



Insanlarin cinsiyet tabulari

Kadin ve erkegin belirli kaliplara sokulmasi ve bu durumu asan insanlarin dislanmasi ve siddet gor-
mesi

Cinsiyet kurallari

Ata-erkekligin baskin olmasi

Tamamen bir uydurmadir

Olmamalidir

Tamamen birbirleriyle esit ve ayni olan insanlari stinlik saglayabilmek igin kaliplara sokarak ayir-
mak ve gruplamakhr

Toplumun direttigi cinsiyet farkidir

Aynimeilik, adaletsizlik ve esitsizlik

Kiz erkek stereotip

insanlarin cinsiyetine ya da cinsel tercihlerine gére yargilanmasidir

Kadin, feminizm

Kadin ve erkek diye ayrilan; kadinin da erkegin de degerinin bilinmedigi bir toplum demektir
Kimseyi ayirt etmeden, o transeksiel 6lmeli tarzi seylerden bahsetmeden herkesin esit olmasi
Su zamanda bir erkek cocuga da, bir kiz cocuga da, hayvanlara da ki nesnelere bile taciz, tecaviz
ediliyor. Toplumsal cinsiyetin hepsini icerdigini dusiniyorum

Toplumda bulunan zihinsel cinsiyet farkliligi

Cahilligin en kicuk boyutudur

Giivenli iliski Nedir?

Birbirinin yaninda yalnizken oldugundan daha givende hissetmek

Birbirinin zamanini calmamak, birbirine engel olmamak

Kendi givenligin icin belirledigin sinirlarin asilmamasi

lliskim var diye kendimi kistlamamak

Bir tarafin yapabildigini diger tarafin da yapabilmesi

Ters giden seyler olursa sdyleyecedimi ve konusup dizeltilebilecegimizi bilmek

Empati

Esit haklara sahip olmak

Karsisindaki insanin da birey oldugunu unutmadan, ona esya gibi bakmadan

Saglikli bir iletisim kurabilmektir

Egitimli insanlar

Bana zarar vermeyecegini bilmek

Aksam rahat uyumak

Sevgiyi zorbalik sanmamak

Evli mutlu cocuklu

Onay

Higbir iliski tamamen givenli degildir

Gin icinde iliskiye zarar verecek herhangi bir seyi yapip yapmadigi hakkinda stiphe duymamak
Ozel ginlerin hatirlandigr bir iliski

iki kisinin de aynimaya giicinin oldugu iliski

Hayir denilen seyin hayir olarak kabul edilmesi demek

insanin kendisinden cok onun iyiligini disinmesidir

Aksam tarhssalar bile sabah unutmalaridir

Iki tarafin da diger tarafin izilecegini bilse bile dogrular séylemesi, yalana yeltenmemesi
Istedigimiz anda bitin sifrelerini verebilmesi

Birlikte olmadigimiz zamanlar aklimizin kalmamasi

Cikar iliskisi olmamasi

Birbirine gézi kapali giivenmek
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Birbirinizin karakterini degistirme hakki olmadigini bilmek ve ona gére davranmak; hayatta énce
kendini sonra ikinizi diisinmek

insanlarin birbirlerinin hayatina burnunu sokmamasi

Guvenli iliski yoktur; ‘heniiz givenli iliski vardir

Iki tarafin da kendi Gzgirliklerinin karsidaki kisinin 6zgirliklerini ihlal etmeye basladigi anda bitti-
ginin farkinda olmasidir

Iki tarafin da birbirlerinin hayatlarini kolaylastrmas

Iki tarafin da kirmizi gizgiyi bilmesi

Kartlarin agik oynanmasi

Ciftlerin ilk 6nce kendilerine giivenmesiyle baslar

Her nerde oldugunu bilmese bile, kéti isler yapmadigini disinmektir

Mahremiyetin olmasi

Kendi hayatini yasarken digerininkini gizellestirmesidir

Birlikteyken icinden geldigi gibi davranabilmek, elestirilecegim korkusu olmadan zaman gegirebilmektir
Diger insanlarla gegirdikleri vakti eziyete donistirmemeleri

Kisilerin iliski sebebiyle stres olmamasi

Bir seyi istemediginde onun yapilmayacagini bilmek, iliskide alinacak kararlar hakkinda séz sahibi olmak
Iki tarafin da istediginde iliskiyi sonlandirabilecegini hissederken; sirekli olarak iliskide kalmay seg-
tigi ve karsilikli sevginin saygiyla desteklendigi bir iliski

Dénip bakildiginda iliskinin basladigr ginden pismanlik duyulmamasi

Giivensiz iliski Nedir?

Kendini hep diken Ustinde hissetmek

Sevgilim buna kizar mi, sevgilim izin vermez, sevgilim ne der acaba diye disinmek

Yaninda giivensiz hissetmek

Bir nevi bosa kiirek cekmek

Surekli bir korkuyla yasamak

lliskilerinin cok fazla gel-gitli olmasi

Bir tarafin daha baskin olmasi, séziini daha ¢ok gecirmesi

Yakin arkadaslarindan ayirmalari; sadece benimle goris tarzi tavirlar olmasi

Surekli baskalariyla karsilastinlmak

Kendin olamamak

Sirekli olarak karsi taraf adina kendini sinirlandirmak zorunda kalmak

Her dakikanizi her adiminizi takip etmesi

Sagliksiz bir iliski

Egitimsiz insanlar

Degersiz hissetmek

Haklarini elinden almasi

Siddetin en ufak belirtisinin bile var oldugu iliski

Karsindaki kisinin herhangi bir an zarar verebilecegdi hissetmek

Kisilerden biri veya ikisinin digeri igin kendini degistirmek zorunda hissetmesi

Cevapsiz sorular, kaba davranislar, hissiz gilisler, sorgulayan davranislar

Ugurum oldugunu bile bile, o yolda yirimek demektir

Bir tarafin daha baskin ve zorba olmasi

Bos yere Uzilmek, zaman kaybetmek

Kisinin kendine zaman ayiramamasi

Surekli el ele tutusmalari

Kararlarima karisiyor, istemedigim seyleri yaptirmaya calisiyorsa

Telefon kontrol etmeyi aklindan gecirdigin andan itibaren...

Onla yalniz kalmaktan ¢ekinmesi, kendi distncelerini séyleyememesi



Birbirlerinin yanlislarini yizlerine carpmalari

lliskide olan bireylerin ruh saglhiginin ve fiziksel saghginin tehlikede olmasidir

internetten tanismak

Cinsel baski olmasi, cinsel anlamda birine borglu oldugunu hissetmek

Tek géz agik uyunmasi; siphe ve belirsizlik

Seni benliginden uzaklastirmaya calisip, seni kendisinin bir mali olarak gériyorsa

Yaptidi her hareketi sorgulamak, onu yargilamaktir

Bir seyler icin acele edilmis demektir

Birbirine merhem olamamak

Mutsuzluk, sirekli hizin

Givenli kisminin bitisinden sonraki kisimdir. Siddet sonradan baslar ve kimse en basindan siddet
uygulamaz

Bir tarafin, hognut olmadigi seyleri digerine sdyleyecek cesareti olmamasi

Sevgiliyle giizel ve eglenceli vakit gecirmektense; zorlu ve mental olarak yorucu bir zaman gegirmek
Korkunun egemen oldugu bir iliski

Istenilen zamanda dur veya hayir diyememektir

Seni katu etkileyen, hayatini olumsuz ydnlere ceken birinin hayatinda olmasina izin vermektir
Kisinin iliskinin devami icin kendisine zarar veren édiinler vermesi

Birbirlerini yormalari ve ginlik hayatta birbirlerine yik olmalari

Kisinin karsidaki tarafindan takdir edilmemesi, kendini sirekli olarak karsidakine kanitlamasi gerek-
mesi

Birinin ‘¢ciinki seviyorum’u bahane olarak kullanmasi

Givensiz ve savunmasiz hissetmek

Hi¢ olmasin daha iyi

SOZEL PAYLASIMLAR
Bu balimde genclerin; toplumsal cinsiyet, ayrimeilik, sanal siddet, flort siddeti konularindaki algilarini
iceren atolyeler esnasindaki paylasimlarina yer verilmistir.

Toplumsal Cinsiyet
En iyi kadin futbolcuyu getirin; en kéti erkek futbolcudan daha kéti oynar. (Yas15)

Ben kiicik yastan beri pc oyunlari oynuyorum ya da futbola ilgili duyuyorum diye cevremdekiler
sasiriyor. Sanki oyunlar bir cinsiyet icin yapiliyor gibi; bu bilincaltina yerlesiyor. (Yas16)

Kizlar basketbol oynamaz gibi disiniliyor. Okulda oynayan kiz olmadigi igin ben de oynayamiyo-
rum; erkekler de aralarina almiyor. (Yas16)

Kizlar arabayla oynamak istediginde kabul edilebiliyor, fakat oglanlar ip atlamak istediginde sorun
oluyor. (Yas15)

Erkekler birbirine sarilmiyor ama kizlar rahat rahat sariliyor; el ele yiriyor koridorlarda. (Yas15)
Erkekler aglamaz degil aslinda; géstermeden aglar. (Yas 16)

Erkek kavgaci degilse bu ilkede yasayamaz. (Yas 16)

Bir erkek olarak tayt giyemiyorum; giyince dalga gegiyorlar. (Yas 15)

Neden erkeklere cicek hediye edilmiyor? (Yas 15)

Neden erkeklerin sunneti kutlaniyor, torenler yapiliyor da; kizlarin adet dénemi utang konusu oluyor?
(Yas16)

Bizim dogamizda var kadinlan korumak. Hayvanlar bile béyledir; bilmiyor musunuz. (Yas16)

Bu cinsiyet kaliplari nedeniyle kisi yapmay: sevdigi bir seyi artik yapmayabiliyor. (Yas17)

“Bir kadinla konusuyorsun, dikkat et” denmesi ¢ok sagma, herkesle konusurken dikkat edilmeli.
(Yas16)
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Kapali giyince kezban, pagoz; acik giyinince yollu ya da yelloz oluyoruz. (Yas16)

Neden masallarda hep Kilkedisi bir erkegin gelip onu kurtarmasini bekliyore (Yas16)

Erkeklerin sirekli seks disinmesi kabul edilir bir durum oldugu icin rahat rahat cinsellikle ilgili ko-
nusuyorlar. Kadinlarin konusmasi ise tabu oldugu icin bizim agimizdan durum farkli oluyor. (Yas16)

Erkekler ‘hayir’ dediginde onlarin nazlandigini distniyor muyuz2 Bu nasil bir cinsiyefciliktir! (Yas16)
Iskogya’da erkeklere etek boyuyla ilgili baski yapiyorlar mi sizce? (Yas16)

Cok 6nemli diger bir konu da bu normlarla ilgili strekli bir ‘ispat’ mecburiyetinde birakilmamiz. Bu-
rada tarhsirken bile kadinlarin da giicli oldugunu ispatlayan érnekler bulmaya calisiyoruz. Kimseye
bunu ispatlamak zorunda degiliz ve olmamaliyiz. (Yas17)

Kadinerkek esitligi derken bile ayrim yapmiyor muyuz2 Neden kadin, erkek diyoruz2 (Yas16)

Toplumda kadin ve erkegdi birbirinden ayiran bu cizgi kalkmali. (Yas17)

Kéye gittigimde kafam karisiyor bu konularda. Gelenekler var orada.. Anneannem yemegi dnce
benim &niime koyuyor, ¢cinki erkekler 6nce yer bizim kéyde. O zaman ne yapmaliyim?2 (Yas15)

Toplumsal cinsiyet rolleri psikolojik baskiyla bize siddet olarak déniyor. (Yas16)
Biz ne disiinirsek disinelim; toplum degismedikce bunlar ayni kalacak. (Yas18)
Toplum ancak genclerin farkindaligi sayesinde degisebilecek, ben umutluyum. (Yas18)

AYRIMCILIK ve SANAL SIDDET
Ayrimciligin cezasi ne; hapis mi, para mi2 (Yas16)

Birinin dis gérinisiyle alay etmek, onun diger 6zelliklerini yok saymakhr. (Yas16)

LGBTi'yi hastalik olarak, &teki olarak gérmek siddettir. (Yas16)
Kisi rahatsiz oluyorsa; sosyal medyadan yapilan davranislar da siddet sayilir. (Yas17)

Sanal ortamda siddet uygulamak daha givenli. (Yas15)

Whatsapp'tan bigak, silah emojisi géndermek de siddet midir? (Yas17)

lyi de kimse durduk yere siddet uygulamaz ki; karsisindaki bir sey yapmistir kesin. (Yas16)
Ailelerimizden duygusal tehdit duyarak biyidik; buna o kadar alisigiz ki iliskilerimizde olmasi yan-
lismis gibi gelmiyor. (Yas17)

Birini fark eftirmeden takip ediyorsak yine de siddet sayilir mi2 (Yas16)

Biri bizimle dalga gectiginde biz de giliyoruz; alishk arhk ¢cinki. (Yas15)

SIDDET ve TOPLUM

Bu ilkede giivende hissetmek biraz zor bence. (Yas17)

Bizim toplumumuz cok bilingsiz; Ozgecan érnegi var, Minevver Karabulut var. Baska toplumlarda
bilinclendirme calismalari yapiliyor. Burada da yapilmali. (Yas17)

Siddet uygulayani hakli gikarmaya calisan bir toplumuz. Oysa siddet hakkedilen bir sey degildir! (Yas18)
Siddet uygulayan kisilerin egitimsiz kisiler oldugu disincesine inanmiyorum. Midirler grencilerine
tecaviiz ediyorlar; egitimsizler mi2 (Yas16)

Ailelerimiz tv'deki siddet haberlerini gérdikten sonra bizi bakkala bile zor yolluyorlar. (Yas16)

Bu ilkede kadin olmaktan utaniyorum. (Yas16)

Tecaviize ugrayana “kirlendi” demek baski, siddettir. (Yas17)
Insanlar ‘sokaga cikma, kisa etek giyme..” diyerek kisitlarsak siddet son mu bulacak? Asil énlem
siddeti uygulayanlara yénelik uygulamalar olmali. (Yas18)

Evlilik programlarindan birinde birisi ‘beni kiskandi ve kisitladi; ben de ondan ayrildim’ derse; bir
hafta sonra toplumun kafasi degisiyor. (Yas17)



FLORT SIDDETI
Sahiplenmek, insanlarin sevgi bashgi alhinda gésterdigi davranislardir. Bence sadece sahip olmaya
calismakhir sahiplenmek; yani yiksek ego gostergesi.. (Yas17)

Bence sikinti; biri digerinin de bir hayati oldugunu unutunca basliyor. Ya da tam tersi; kendi hayatin
oldugunu unuttugunda.. (Yas17)

Erkekler kiskaninca seviyor oluyor, kadinlar kiskaninca dirdir oluyor. (Yas16)

Onca yillik partnerin sonugta; bu kadar zaman siddet uygulayan biriyle yasadigini kabul etmek de
zor. Sanki kabul etmeyince siddet de aslinda yokmus gibi oluyor. (Yas17)

Sorunsuz iliskiler sikici oluyor. Fiziksel siddetin oldugu bir iliski daha uzun siirer bence. (Yas17)

‘Biz’ dilinin kullaniimasindan da hi¢ hoslanmiyorum. Guivenli bir iliskide durum ‘ona ihtiyacim var’
olmamali; ‘onunla iyi vakit gegiriyorum” olmali.. (Yas17)

Partnerlerin birbirlerini kontrol edebilmesi icin tasarlanmis 6zel telefon uygulamalari var. (Yas17)
Florti kabul ettiyse; her seyi kabul etti demektir gibi bir algi var. (Yas17)

Sinir olmasa da olur. Askta sinir yoktur. (Yas16)

Sevgili olunca kisittama hakkini nasil kendimizde buluyoruz2 Sevgili olmak bu haklari beraberinde
getirir mi2 (Yas17)

Sevgilin karismasa da, toplum karisiyor zaten. (Yas16)

Toplumsal cinsiyet rolleri ile ilgili partnerle konusuruz tamam, ama toplumu ne yapacagiz? Herkes
kendi partnerini temizlerse; biitin partnerler temiz olur. (Yas18)

OKUL ORTAMI

Rehber dgretmene de givenmiyorum; dgretmen sonucta. (Yas17)

Siddet yasarsam givendigim bir arkadasimla konusurum, dgretmenimle konusmam. (Yas16)
Rehberlik odasinda her sey acikmis gibi hissediyorum, sanki izleniyormusum gibi.. (Yas16)
Siddetsiz okul mimkin degil. Ciinki okulda hocalar var. (Yas17)

Bu konulari burada degil; kenar mahallelerde anlatmaniz gerekiyor bence. (Yas18)
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